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Редакторские заметки 


Мне понравились рассуждения одного священ- 
ника о нашем представлении Бога. Он сказал 
примерно следующее: «Мы сами кровожадные и 
хотим видеть Бога таким же. Но Бог есть Лю- 
бовь и только Любовь». Некоторые говорят: «Но 
ведь Он же еще и праведен!» Да. Праведен. Но 
дело в том, что праведность Его заключается в 
любви. Вот от этого и нужно отталкиваться, ког- 
да заходят споры о вечной участи за гробом, наказании Божием 
и других подобных вещах. Эти заметки для тех, кто почему-то 
страстно доказывает, что Бог обязательно спасет только тех или 
этих, а вот этих не спасет никогда. Что болезнями и страдания- 
ми Бог нас наказывает или вразумляет. 

«Легко так верить в Бога, когда идешь летом через поле. Си- 
яет солнце. А когда умирает твой любимый человек? Бог попус- 
кает зло для нашей же пользы либо когда учит нас, либо когда 
хочет, чтобы с нами не случилось чего-либо еще худшего — так 
учили еще со времен средневековья и Византии богословы про- 
шлого, и мы так утверждаем следом за ними. Мертвые дети — 
школа Бога? Или попущение меньшего зла, чтобы избежать боль- 
шего? Если Бог все это устроил, хотя бы для нашего вразумле- 
ния, то это не Бог, это злой демон, зачем ему поклоняться, его 
надо просто изгнать из жизни. Если Богу, для того чтобы мы 
образумились, надо было умертвить Петю, Аню, или еще кого - 
то, я не хочу верить в такого Бога. Напоминаю, что слово «ве- 
рить» не значит «признавать, что Он есть», «верить» — это «до- 
верять, вверяться, вверять или отдавать себя»». Священник Ге- 
оргий Чистяков (полный материал в номере). 

«Можно ли представить, что человек, имеющий детей, будет 
специально посылать на них страдания, болезни? И это касается 
простого грешного человека, а уж тем более Бог, Который лю- 
бит нас до того, что ради нас пошел на крест... 

Бог не посылает нам болезни, болезни посылает нам 
жизнь, пронизанный злом мир. А Бог делает так, подстав- 
ляя руки, что эти болезни, во-первых, могут быть исцелены, 
а во-вторых, они могут какую-то пользу принести. Логика 
самой смерти совершенно непонятна. Она происходит от 
зла, от грехопадения, от того, сего. Как всякое зло она бес- 
смысленна». Священник Сергий Круглов. 

У Бога же все имеет смысл, ибо Бог есть ЛЮБОВЬ. Поэто- 
муу Бога все живы. Смерть и страдания временны, как бы про- 
должительны они ни были, и происходят только от нашей соб- 
ственной греховности, несовершенства, нашей склонности ко злу, 
отпадения от этой самой Любви и служат нам лекарством или 
хирургическим скальпелем. А значит и о спасении человека в 
вечности можно говорить только с позиции — излечился, не изле- 
чился, а не — наказан, не наказан. Сможешь воспринять Божию 
Любовь, соединиться с Ней и жить вечно в Царстве этой Любви 
— живи. Не смог — лечись дальше. Не хочешь — живи без Любви 
в другом царстве. В аду, в геенне огненной, чистилище, кругах 
сансары или еще где... неважно. Важно, что в итоге каждый из 
нас предстанет перед АБСОЛЮТНОЙ ИСТИНОЙ, и будет 
только два пути и свободный выбор — к Ней или от Нее. В 
этом и есть Любовь, праведность, спасение, и наказание. 
Поэтому Истину нужно искать. 





[С] №] Олег Рыжков 
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Покров Пресвятой Владычицы 
нашей Богородицы и 


Приснодевы Марии 
Влахернская церковь Богородицы. В 
честь явления в этом храме Богоматери 





Православной Церковью установлен 
праздник Покрова. Это знаменитая в 
истории восточного христианства цер- 
ковь, некогда стоявшая у императорского 
дворца в константинопольском предмес- 
тье Влахерны, близ залива Золотой Рог. 
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Дорогие друзья! 

Мы просим р не ие РУ: пожертвованиях 
сборнику «Душа». Сборник распространяется бесплат- 
но, но издается за деньги. Нам очень важна помощь 
каждого читателя. Существование сборника зависит 
от каждого из Вас. 


Жертвовать на сборник 
просто и удобно: 

1. Вы можете пополнять счёт редакционного номе- 
ра: 8 963 942 96 57 (Билайн), перечислив на него 
любую удобную для Вас сумму. 

2. Вы можете пополнять счёт электронного кошелька 
через интернет: 410011484072751 (Яндекс. деньги) 


Сборник издается в начале каждого месяца 

В г Новосибирске сборник распространяется во 
всех православных храмах, а также на станциях Но- 
восибирского метрополитена: 

Ст. Красный проспект — журнальная стойка на вы- 
ходе из метро со стороны Дома офицеров. 

Ст. Площадь Ленина — журнальная стойка на выхо- 
де из метро слевой стороны от Оперного театра. 

Ст. Студенческая — журнальная стойка на выходе 
из метро со стороны общежитий НГ ТИ. 


Благодарим всех, кто нам помогает! 


РЕКОМЕНДУЕМ: 
Православный телеканал «СОЮЗ» 
Радио «Радонеж» (СВ, УКВ) 
Ргауптиг.ги — ежедневное интернет-СМИ 
«ПРАВОСЛАВИЕ И МИР» 
Ргауоз1аме.ги - портал «ПРАВОСЛАВИЕ.Ки» 
А2БуКа.ги - православная энциклопедия 
«АЗБУКА ВЕРЫ». 
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В Барнаульской епархии, Иркутской, Куз- 
басской, Новосибирской, Томской, Хабаров- 
ской митрополиях сборник распространяет- 
ся по благословению соответствующих пра- 
вящих архиереев: Аристарха, митрополита 
Кемеровского и Прокопьевского, Ростисла- 
ва, митрополита Томского и Асиновского, Ва- 
дима, митрополита Иркутского и Ангарского, 
Игнатия, митрополита Хабаровского и При- 
амурского, Сергия, епископа Барнаульского 
и Алтайского. 


Е душа. Встречи с Госпю... * 
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Лучшие Православные интер- 
нет-ресурсы на одном сайте! 


+эся*х 


Все самое свежее, горячее, 
важное, интересное и полезное 
Вы найдете здесь. 
Приятного путешествия! 


ЦЕРКОВНЫЕ ПРАЗДНЕСТВА 


Покров Нресвятой Богородицы: 
Бьётся сердце нашеи веры 


Событие, которое мы сегодня праздну- 
ем, произошло более тысячи лет тому 
назад на краю Царьграда во Влахернс- 
ком храме. Там шла всенощная и, конеч- 
но, ночью, а не вечером, как теперь. (По- 
том служилась литургия - после всенощ- 
ной, ночью.) Но вот, за всенощной про- 
изошло следующее. Среди народа стоял 
Христа ради юродивый Андрей и около 
него — отрок Епифаний, его ученик. Они, 
вдруг почувствовав посреди всенощной 
что-то, повернулись назад и увидели, что 
через западные врата (их называли Цар- 
скими так как царь входил через них) 
входит... Сама Божия Матерь!.. Поддер- 
живает Её с одной стороны пророк и 
Предтеча Креститель Иоанн, а с другой 
— Иоанн Богослов, который был Ей усы- 
новлён Христом прямо со креста. Вокруг 
были и другие - и пророки, и святые... 


Поклонившись, Божия Матерь, поддерживаемая 
двумя великими Иоаннами, медленно проследовала 
на середину храма, остановилась, стала перед амво- 
ном, опустилась на колени и молилась. Потом подня- 
лась, прошла дальше, стала на амвон, на солею, пе- 
ред самым алтарём остановилась и опять стала мо- 
литься и ... плакать! Молилась в слезах! Потом обер- 
нулась к народу и простёрла над ним Свой мофорий 
— то, чем покрывала главу — покров. (Мы называем 
это у архиереев омофором.) Покров Божией Мате- 
рью был простёрт над молившимся народом, и не 
только над тем, который в это время молился во Вла- 
хернском храме, а над всем верующим народом, над 
всеми людьми, братья и сёстры, и так он и остался 
над всеми нами до сих пор! До сих пор Божия Ма- 
терь молится о нас обо всех и плачет, простёрши над 
всеми нами Свой Покров... Не у нас это было, а в 
Константинополе — Царьграде. Только там, как и в 
других поместных православных Церквах, этот праз- 
дник не празднуется. .. А унас он празднуется и, при- 
том, как великий праздник! 

Братья и сёстры! Кто сподобился этого явле- 
ния? Кто увидел входящую в храм Божию Матерь 
и Её моление о нас? — Блаженный, Христа ради 
юродивый Андрей. А он был из славян. Русским 
он небыл, но был из родного нам славянского пле- 
мени. Он попал в плен в Грецию. Воспитал его, 
взявши к себе как раба, один очень богатый, хоро- 
ший человек и дал ему прекрасное образование. 
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Этот юноша был очень умён и для своего време- 
ни великолепно образован. В доме этого богатого 
человека, в его окружении, в обществе, которому 
он принадлежал, он занял исключительное положе- 
ние так называемого нотара (теперь у нас — нота- 
риусы; это имя отсюда и происходит. Это, иными 
словами, писец, но такой, который занят особен- 
ными, умными письменами). Этот образованней- 
ший человек, занимавший прекрасное положение 
в обществе, очень близкий к царскому престолу, 
был не только настоящим христианином, но был 
человеком исключительной верности, любви и пре- 
данности Христу и желанием спастись особым под- 
вигом особенного поста и особенной, непрестанной 
молитвы, а при этом и подвигом нищеты, подвигом 
бесприютности. Он взял на себя подвиг юродиво- 
го, закрыл то богатство, которое получил от этого 
мира - умное, культурное и всякое другое. Закрыл 
его и покрыл себя этой, если хотите, маской. Но это 
не маска — это лик святого подвижника, во Христе 
юродивого. Впоследствии у него был и ученик — 
Епифаний, который и пришёл в этот храм вместе с 
ним помолиться Богу. И вот что они увидели... 
Это удивительное явление! И удивительно, что мы 
с вами его празднуем, а там, где оно произошло, там 
его не празднуют. Удивительно, что Русская Право- 
славная Церковь так возвеличила это явление, это 
видение, придала ему такое значение. И мы с вами 
празднуем и будем праздновать этот день так же 
торжественно всегда, если Русская Православная 
Церковь будет стоять до конца этого мира. Потому 
что, может быть, именно русскому благодатному 
церковному уму были открыты величайшие тайны о 
Божией Матери, о том, что такое Божия Матерь для 
человечества. Может быть, потому именно мы так 
празднуем этот праздник, что именно нам глубже 
всего открыта тайна Богоматери: Она была не толь- 
ко простым орудием Боговоплощения, давшим чело- 
веческую плоть Второму Лицу Пресвятой Троицы — 
Господу Иисусу Христу, и, следовательно, дальше — 
нашего искупления и нашего спасения... Нет! Она 
была условием Боговоплощения: не было бы Божи- 
ей Матери - не было бы Боговоплощения. Не было 
бы того «Да» Божией Матери, которое Она, Пречис- 
тая Дева Мария, сказала: «Да, Я верю, Я хочу... Я 
так верна Богу, что на всё, что только нужно Божией 
воле от Меня - Я на всё готова! На всё, на всё — 
Да!...» Это «Да!» Она сказала от лица всего челове- 
чества! Она нашлась в этом человечестве — святая, 
непорочная, Пречистая, такой чистоты, равной кото- 
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рой среди людей не было. Но в Ней она была! Этот 
необычайный, единичный, удивительный цветок — 
Пречистая Дева Мария — был взращён человече- 
ством. Она оказалась условием: если бы Её не было, 
то и не было бы этого «Да!», то не было бы и Бого- 
воплощения — условия нашего спасения. И мы это 


ПОНЯЛИ. 

Когда я говорю «мы» -— это не мы с вами, нет, 
это — благодатный ум Русской Православной Цер- 
кви, который понял глубже всех христианских умов, 
всех христианских Церквей, что именно о Ней -—о 
Божией Матери, Пречистой Деве Марии, было ска- 
зано в Священном Писании: «И оправдалась Пре- 
мудрость в творении Твоём». Вот Она и была оп- 
равданием, осуществлением в творении Боже- 
ственной Премудрости. Это и было открыто бла- 
годатному уму нашей Русской Православной Цер- 
кви. Это мы с вами, русские православные люди, 
поняли: Божия Матерь есть сердце Церкви. Гос- 
подь Иисус Христос — глава, а Пречистая Дева 
Мария, Божия Матерь — сердце Церкви. 

И там, где это сердце бьётся, там мы, верующие 
во Христа, не можем не почувствовать особенной 
теплоты и силы! Войдите в любой храм православ- 
ной церкви: всюду — иконы Божией Матери. И так 
тепло становится на сердце, оттого что Покров-то 
Её распростёрт над нами, оттого что Она — сердце 
нашей Церкви... Оттого, что бьётся это сердце — 
бьётся сердце нашей веры как надо иу нас, у каждо- 
го верующего! А ведь есть христиане, в храмах ко- 
торых икон Божией Матери нет, почитания ЕЕ нет... 
Если вы войдёте в такой храм, там может быть и 
очень хорошо, но только... очень холодно! И вы так 
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ясно чувствуете, что чего-то главного, чего-то тако- 
го важного в этой вере во Христа нет, если нет веры 
ив Божию Матерь! А мы одним вздохом исповеду- 
ем свою веру и во Христа, и в Божию Матерь. Ви- 
дим Её лик вместе с ликом Младенца, Господа Иису- 
са Христа — воплотившегося Богомладенца, и тем 
освятившим человеческое естество, человеческую 
плоть. Ведь всё дело именно в том, что Божия Ма- 
терь приняла на Себя Божественную энергию, само 
Божество и дала Божеству плоть естества челове- 
ческого, и тем самым естество человеческое полу- 
чило эссенциально другое значение, смысл, который 
открылся перед благодатным умом, перед духовным 
взором Русской Православной Церкви с особенною 
силой и особенною глубиной. 

А может быть есть ещё и другая причина, по ко- 
торой мы с вами так особенно торжественно празд- 
нуем явление Божией Матери во Влахерне и Её По- 
кров: молясь о христианах, Она плакала... может 
быть, Она плакала больше, чем о других... А о ком 
же другом и плакать Божией Матери, как не о нашей 
с вами Церкви! Кто больше страданий перенёс и пе- 
реносит? Кто больше всяких мук перенёс и перено- 
сит, и будет переносить? О ком больше надо пла- 
кать, как не о нас, которые, несмотря на то, что у нас 
так велик благодатный ум, но мы его соединяем с 
такими грехами всегда? Так ли мы с вами живём, 
как должно православным христианам? Нет! Столько 
в нашей церковной жизни всякого греха, всяких не- 
мощей, всяких слабостей! Таким страстям мы, рус- 
ские православные христиане отдаёмся, как, может 
быть, никто другой из верующих православных хри- 
стиан! Об этом столько писали, например, Достоевс- 
кий, и наши святые, например, Тихон Задонский. Как 
ни сокрушались и вте времена, и в наше время хоро- 
шие, настоящие, святые люди... И, может быть, 
именно потому-то Она и плакала? И плач Её так бли- 
зок и понятен нам, что мы с вами всё-таки знаем, 
что о нас надо плакать и просить, и молить у Бога 
заступления за нас, таких грешных! И вот Она и про- 
сит, и покров Её распростёрт над нами... 

Помните, сказано: «Просите и дастся вам»? Это 
каждому из нас сказано, каждый из нас может по- 
настоящему просить у Бога, и дастся нам всё, о чём 
мы Его просим. Но подумайте же: если о нас Божия 
Матерь Сама просит, так что же нам будет дано по 
этим молитвам, по этому Её о нас заступлению!? 
Подумайте, братья и сёстры, какую благодатную 
силу имеет защищающий нас от всяких бед Покров 
Божией Матери! И когда мы это хорошо себе пред- 
ставим и почувствуем, мы с вами будем Ей молить- 
ся и просить Её хранить нас всегда под своим По- 
кровом и благодарить Бога за то, что Он нам дал Её 
и ЕЕ святой, спасающий нас Покров. Аминь. 

Протоиерей Всеволод Шпиллер 
ргамтии. ги 
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Прогулки по воде: 
как поверить в невозможное? 


О том, как современному человеку поверить в Бога и до- 
вериться Ему, как почувствовать то, что выходит за рам- 
ки пяти человеческих чувств — беседа Елены Балаян с 
игуменом Нектарием (Морозовом), вошедшая в их не- 
давно изданную книгу «О Церкви без предубеждения». 


— Человека, который про- 
являет интерес к церковной 
жизни, неизбежно ждут так 
называемые сложные вопро- 
сы веры, касающиеся вещей, 
которые выходят за рамки ес- 
тественных законов суще- 
ствования мира. Это воскре- 
сение из мертвых, непороч- 
ное зачатие, боговоплоще- 
ние, сама жизнь вечная — все 
то, что невозможно объяс- 
нить привычным ходом ве- 
щей. Бывает, человек заду- 
мывается об этом и заходит в 
тупик, потому что не может 
понять: как такое может 
быть? Как чисто физически 
возможно воскреснуть из мер- 
твых? Ведь такого не быва- 
ет! Как можно жить вечно, 
что делать в этой вечности, 
это же уму непостижимо! Как 
решать все эти вопросы: над 
ними нужно думать, пытать- 
ся их как-то уложить в голо- 
ве или просто принять на 
веру и не мучиться? 

— Я слушаю Ваш вопрос и 
пытаюсь одновременно прислу- 
шаться к своим собственным 
мыслям, ощущениям. И пони- 
маю, что для меня воскресение 
из мертвых, Боговоплощение, не- 
порочное зачатие не являются 
чем-то, что вызывает затрудне- 
ние в том, чтобы принять это как 
реальность. Для меня это вещи 
совершенно естественные, пото- 
му что если Бог сотворил мир из 
ничего, создал все законы мироз- 
дания и привел их в действие, что 
есть для Него невозможного? 
Воскресение мертвых? Да ведь 





когда-то не было вообще никого 
— разве труднее воскресить, 
чем дать жизнь? И разве для 
Того, Кто установил законы рож- 
дения, сложно сотворить чудо 
рождения без мужчины? Я не 
вижу в этом ничего непостижи- 
мого. И если я верю в чудо бы- 
тия человека как такового, в чудо 
сотворения мира, то и природа 
всех остальных чудес не являет- 
ся чем-то от этого принципиаль- 
но отличной. Гораздо большее 
для меня и более невероятное 
чудо — это чудо моего собствен- 
ного изменения от худшего к луч- 
шему или чудо подобного же из- 
менения другого человека. Вот 
это очень трудносовершимое 
чудо, потому что оно требует на- 
шего участия, а там, где нужно 
приложение нашей разумной воли 
с расположением сердца, всегда 
неизвестно, получится это или не 
получится. В возможностях же 
Бога я совершенно уверен, по- 
скольку Он есть Бог, творящий 
чудеса. 

— В Вашем рассуждении 
действительно есть логичес- 
кая цепочка, которую можно 
проследить и таким образом 
прийти к выводу о том, что 
для Бога нет ничего невоз- 
можного. Но почему тогда для 
кого-то эти вопросы стано- 
вятся камнем преткновения? 

— Камнем преткновения стано- 
вится другое: недостаточно верить 
в факт существования Бога, надо 
Богу доверять. Без доверия Богу 
вера человеческая ничем не отли- 
чается от веры бесовской, о кото- 
рой говорит апостол Иаков. 


— А чем вера отличается 
от доверия? 

— Это очень просто. Я верю 
в то, что Вы есть, но могу при 
этом не доверять Вам, не счи- 
тать возможным вверить Вам 
свою жизнь, не быть готовым 
поверить в то, что Вы говорите 
правду. То же самое и в отноше- 
нии к Богу. Доверие Богу начина- 
ется тогда, когда человек оказы- 
вается готовым исполнить запо- 
ведь Божию, исполнение которой 
идет вразрез с его временными 
земными интересами. И надо 
сказать, что каждый акт доверия 
по отношению к Богу обогащает 
человека, потому что человек 
Бога все больше и больше позна- 
ет, точь-в-точь как апостол Петр, 
который, доверившись Спасите- 
лю, пошел по воде. 

— Одна моя подруга гово- 
рит: «Я верю, что Христос 
воскрес, но не могу поверить 
во всеобщее воскресение 
мертвых, это не укладывает- 
ся у меня в голове». А ведь 
этот постулат является одним 
из краеугольных камней Сим- 
вола веры. Можно ли сказать, 
что человек, которому сложно 
поверить в какой-то из хрис- 
тианских догматов, не явля- 
ется настоящим христиани- 
ном? Или это все-таки про- 
цесс творческий, и человек 
может уяснить для себя эти 
истины в процессе жизни? 

— Может уяснить. Но может 
и не уяснить, и не поверить. Про- 
цитированные Вами слова — сви- 
детельство недоверия. А спасе- 
ние человека, который не дове- 
ряет Богу, сомнительно, потому 
что Бог, образно говоря, протяги- 
вает человеку руку и говорит: 
«Возьми Меня за руку, иди за 
Мной, и Я спасу тебя». А чело- 
век недоверяющий не протягива- 
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ет руки в ответ — и его невоз- 
можно спасти. Там, где нет до- 
верия, нет любви — и спасение не- 


возможно, потому что только от- 
клик несовершенной человеческой 
любви на Божественную любовь 
спасает человека. Все остальное, 
скорее, что-то из области попы- 
ток «использования» Бога. 

— Но вера, наверное, не 
может сразу стать совершен- 
ной... 

— Господь совершенно ясно 
сказал: Если не обратитесь и не 
будете как дети, не войдете в 
Царство Небесное. А веровать 
подобно ребенку — это и значит 
уверовать полностью, то есть во 
все то, что Господь говорит. 

— То есть человек должен 
вообще отбросить свои раз- 
мышления, знания, опыт? 

— Почему? Господь ведь не 
сказал: «как грудные младен- 
цы», он сказал: как дети. Даже 
у маленького ребенка есть свой 
опыт, свои знания, представле- 
ния о чем-либо. Но он доверя- 
ет своим родителям, будучи 
уверенным в том, что их знания, 
опыт и разум превосходят его 
познания. И потому он может 
совершенно спокойно позволить 
им взять себя на руки или взять 
за руку и вести куда-то. До тех 
пор пока человек по отношению 
к Богу на доверие не готов, спа- 
сение его сомнительно. Господь 
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говорит даже о том, что оно 
невозможно. 

— Еще один вопрос из этой 
же области — это вопрос о рае 
и аде. Понятно, что человека 
думающего не удовлетворяет 
представление о горящих ско- 
вородках и он хочет в меру сво- 
их возможностей уяснить, что 
же эти понятия на самом деле 
собой представляют. Приходи- 
лось слышать такой упрек в 
сторону верующих: вот вы 
ищете вечного блаженства, 
значит, вы корыстны, мер- 
кантильны в вашей вере. Что 
можно ответить на это? 

— Я задумывался над этим 
вопросом и хочу сказать, что ни 
разу не видел в Церкви людей — 
среди тех, которые у меня, как у 
священника, исповедовались или 
просто со мной говорили, — ко- 
торые бы жили с мечтой о рае 
или со страхом адских мучений 
как таковых, в чистом виде. 
Всем этим людям было присуще 
совершенно другое — желание 
быть с Богом, что и есть рай, и 
страх остаться без Бога, что и 
есть самый что ни на есть насто- 
ящий ад. А как это конкретно 
выглядит в жизни вечной — ско- 
вородки там будут или кастрю- 
ли, — не так важно, потому что 
само пребывание с Богом или без 
Бога несравнимо все представле- 
ния превосходит. 


— А эти зачатки ада или рая 
в себе можно как-то почув- 
ствовать здесь, на земле, что- 
бы понять, с чем ты имеешь 
дело? 

— Конечно. Человек в Церк- 
ви это чувствует. Это отчасти 
чувствует человек и вне Церкви, 
но он чувствует только состояние 
беспокойства, страха из-за бого- 
оставленности, состояние, приро- 
ды которого он не понимает; со- 
стояние же бытия с Богом почув- 
ствовать не может, потому что 
оно еще не является предметом 
его собственного опыта, ибо он к 
этому бытию и не стремится. Но 
самое страшное, что есть в этом 
во всем, — это остаться без Бога 
навсегда, чего верующий человек 
больше всего на свете страшит- 
ся. 

— А почему в жизни вечной 
уже ничего нельзя изменить? 
Если жизнь продолжается, по- 
чему не может меняться ее 
качество? Странно, что в этой 
жизни можно как-то совер- 
шенствоваться, а там уже 
нельзя. 

— В этой жизни задается не- 
кий вектор движения человека в 
вечности, а непосредственно в 
вечной жизни происходит только 
развитие и раскрытие того, что 
человек стяжал здесь, на земле. 
В этой жизни есть момент нрав- 
ственного выбора — в вечности 
этого момента нет. 

— Почему? 

— Потому, что там Бог оче- 
виден для каждого человека: там 
нет веры — там есть уже зна- 
ние. Это два совершенно разных 
бытия — здесь и там. Здесь — 
определяющее, там — вечно рас- 
крывающееся, на земле опреде- 
лившееся. 

— Вы говорите, что чело- 
век вне Церкви может чув- 
ствовать свою богооставлен- 
ность. Но ведь он, наверное, 
не осознает свое состояние 
именно как богооставлен- 
ность? Он может интерпре- 
тировать это как, скажем, 


7 


Ч1ООНЯОХАП БУНЯУИУОЗУЧИ 


ПРАВОСЛАВНАЯ ДУХОВНОСТЬ 


плохое настроение, как деп- 
рессию — житейское, в 0б- 
щем-то, дело. 

— Он просто не знает, с чем 
это сравнить, поскольку только в 
Церкви у человека есть опыт 
пребывания в благодати. И есть 
опыт, когда он через грех, через 
нерадение отпадает от этой жиз- 
ни в Боге и тогда начинает чув- 
ствовать эти два полюса бытия 
еще здесь, на земле. 

— Но как вообще человек, 
существо телесное, времен- 
ное, осязаемое, может всту- 
пать в какие-либо взаимоот- 
ношения с Существом беско- 
нечным, невидимым, неося- 
заемым и до конца непозна- 
ваемым? Можно ли это на- 
звать «взаимоотношениями» 
в том смысле, какой мы вкла- 
дываем обычно в это слово, 
имея в виду взаимоотноше- 
ния с нашими родными, близ- 
кими, друзьями? 

— Мы знаем о Боге то, что Он 
благоволит нам открывать о 
Себе и открывает достаточно 
многообразно — в Священном 
Писании, которое так и именует- 
ся иногда Божественным откро- 
вением, в мире, который Он со- 
творил, в нас самих, потому что 
и в себе мы можем видеть образ 
и подобие Божие, как бы далеко 
от этого богоподобия не отсту- 
пили. И наряду с этим Господь 
открывает Себя человеку в том 
общении с ним, в реальности ко- 
торого человек, Бога ищущий ис 
Богом желающий жить, сомне- 
ваться не может. 

Есть у Блаженного Августина 
такие замечательные слова: «Ты 
создал нас для Себя». Конечно, 
не в том смысле «для Себя», что 
мы были Ему за какой-то надоб- 
ностью необходимы. Он сотворил 
нас для Себя в том смысле, что 
нет больше никого и ничего в 
этом сотворенном мире, в чем 
человек мог бы для себя найти 
покой, отраду и утешение. И тот 
же Блаженный Августин говорит: 
«Мятется сердце наше, доколе не 


успокоится в Тебе», потому что 
бездну человеческого сердца 
может наполнить только бездна 
Божества. 

Человек — это существо, ко- 
торое по предназначению своему 
сотворено для общения с Богом. 
Поэтому вопрос о том, возмож- 
но оно или невозможно, наверное, 
по большому счету даже не сто- 
ит. Если мы посмотрим на пер- 
вые главы Книги Бытия, то уви- 
дим, что Бог постоянно являлся 
первозданному человеку, общал- 
ся с ним, учил его и воспитывал, 
то есть общение было совершен- 
но непосредственным. Но и че- 
ловек тогда был иной, способный 
к этому непосредственному вос- 
приятию Бога. Это впоследствии 
человек и весь видимый мир из- 
менились, и от этого до чрезвы- 
чайности усложнились взаимоот- 
ношения с Богом. 

Что же касается богословско- 
го объяснения того, как происхо- 
дит общение человека и Бога, 
есть сформулированное святите- 
лем Григорием Паламой учение 
Церкви о нетварных Божествен- 
ных энергиях, то есть о Боже- 
ственной благодати. Божествен- 
ная благодать — это как раз спо- 
соб сообщения Богом миру и че- 
ловеку Себя Самого, потому что 
когда мы причащаемся Святых 
Христовых Таин, то действитель- 
но реальным образом принимаем 
в себя Бога и вступаем в обще- 
ние с Ним. При этом нельзя ска- 
зать, что благодать — это что- 
то внешнее по отношению к Богу, 
потому что благодать — это и 
есть, по сути, Сам Бог. Это не 
какое-то искусственно выведен- 
ное объяснение: в учении о не- 
тварных энергиях выражен под- 
вижнический опыт всей древней 
и современной Церкви, который 
переживали и в настоящее вре- 
мя переживают в Церкви люди. 

Можно сказать, что так и со- 
вершается общение человека и 
Бога. А главным условием этого 
общения является вера, потому 
что она открывает человеку зре- 





ние духовного мира и прежде все- 
го зрение Бога в своей жизни. 
При этом Бог разделяющую нас 
пропасть — бездну между Его 
святостью и нашей греховнос- 
тью, между Его величием и на- 
шей низменностью, между Его 
совершенством и нашим несо- 
вершенством — преодолевает 
Сам. Христос говорит: «Се, стою 
у двери и стучу: если кто услы- 
шит голос Мой и отворит дверь, 
войду к нему, и буду вечерять с 
ним, и он со Мною», — и эти сло- 
ва Писания как бы раскрывают 
тайну отношения Бога к челове- 
ку. Бог Сам стучится в челове- 
ческое сердце, и человеку, для 
того чтобы вступить в общение, 
надо только лишь откликнуться. 

— А этот призыв Бога к че- 
ловеку в чем может выражать- 
ся? Для человека, еще не об- 
ретшего веру, это очень слож- 
но понять. Вы говорите о не- 
тварных энергиях — как их 
ощутить? Мы понимаем, как 
можно почувствовать тепло, 
холод, огонь, но как почув- 
ствовать то, что выходит за 
рамки обычных пяти чувств? 

— С помощью обычных пяти 
чувств это почувствовать дей- 
ствительно сложно. Но в том-то 
и дело, что здесь проявляется 
удивительное смирение, какая-то 
удивительная кротость Боже- 
ства. Если бы Господь явился 
каждому человеку очевидным 
образом, явился хотя бы в малом 
отблеске Своего могущества, то 
вопрос о вере уже не стоял бы. 
Это была бы некая демонстра- 
ция, перед которой не устоял бы 
ни один человек, ибо вынужден 
был бы в трепете припасть к сто- 
пам Его. А Господь никогда не 
приневоливает и тем более не 
насилует человеческого произво- 
ления. И поэтому Он просто об- 
ращается к тому лучшему в нас, 
что, невзирая на падшее грехов- 
ное состояние, в каждом челове- 
ке все-таки осталось, и как бы 
этому лучшему в нас открывает 
Себя. Это непостижимая тайна 
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человеческого сердца, почему 
один человек видит и узнает 
Бога, а другой не видит и не уз- 
нает. Все в этом случае зависит 
только от человека. 

В дни Своей земной жизни 
Христос проходил по земле, и 
были люди, которые, просто уви- 
дев Его глаза, увидев Его лик, без 
слов понимали, Кто стоит перед 
ними. Они бросали все и шли за 
Ним. Некоторым из них Господь 
являл те или иные Божественные 
чудеса, некоторые просто, без 
чудес чудом постигали, что пе- 
ред ними Тот, за Кем, все оста- 
вив, они пойдут хоть на край све- 
та. А кто-то оставался, даже видя 
творимые Христом чудеса, со- 
вершенно глух к явлению Боже- 
ства и, враждуя против Христа, 
жаждал предать Его смерти, что 
с особой жестокостью и сдела- 
ли, распяв Его на Кресте. 

В нашей жизни происходит при- 
мерно то же самое. Точно так же 
Христос нам постепенно откры- 
вается. И надо сказать, что чем 
совестливее человек, чем лучше 
он относится к людям, тем жи- 
вее его душа и тем больше у него 
шансов разглядеть в своей жиз- 
ни Христа и Его познать, потому 
что во всем, что мы делаем доб- 
рого, Христос особенно близок к 
каждому из нас, и нам легче уз- 
нать Его. Хотя порой бывает и 
так, что человек, совершенно 
очерствевший, жестокий, в какой- 
то момент непостижимым обра- 
зом переживает настоящее пере- 
рождение именно от этой встре- 
чи. И это тоже некая тайна, за- 
гадка. 

— Есть какая-то досадная 
несправедливость в том, что 
одни Бога познать могут, а 
другим это оказывается не 
дано... 

— Нет, так сказать ни в коем 
случае нельзя. Если человек хо- 
чет быть лучше, чем он есть, 
если он учится любить окружа- 
ющих, если учится чем-то жерт- 
вовать ради них, то таким обра- 
зом он прокладывает себе путь 
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к познанию Христа. А если ему 
все это не нужно и его выбор на- 
правлен в противоположную сто- 
рону — в сторону греха, то зача- 
стую он не встречает Христа на 
этом пути, то есть главное зави- 
сит от самого человека. Человек 
сам все выбирает, пусть не все- 
гда осознанно, но зато по распо- 
ложению сердца. 

И есть еще очень важный мо- 
мент. В одной из своих книг свя- 
титель Феофан Затворник гово- 
рит поразительную вещь. Он го- 
ворит, что если человек ищет в 
жизни истину, а не комфорта, не 
счастья, не чего-то, что соответ- 
ствовало бы его представлениям 
об удобной, благополучной жиз- 
ни, то в этом бескорыстном по- 
иске истины он обязательно най- 
дет Христа. Он не сможет прой- 
ти мимо Него, ибо само искание 
истины неминуемо ко Христу при- 
ведет. 

— Ищет истины, а не счас- 
тья... А разве счастье и исти- 
на — не синонимы? 

— Нет, конечно, потому что о 
счастье у разных людей бывают 
очень разные представления. 
Для одного счастье, как он себе 
его мыслит,— это много денег, 
для другого — возможность вла- 
ствовать над людьми, унижать их 
и издеваться над ними. Для кого- 
то счастье — это возможность 
беспрепятственно, безнаказанно 
творить волю свою, удовлетво- 
ряя свои самые низменные, жес- 
токие инстинкты. К примеру, в 
чем заключается счастье для 
бесов? Для демона его мрачное, 
изуверское счастье заключается 
в том, чтобы видеть гибель лю- 
дей, потому что каждый падший 
ангел знает свой страшный конец, 
и его, так сказать, радостью яв- 
ляется видеть, как возлюбленные 
Богом создания Его идут туда же 
— в ту же самую бездну. К со- 
жалению, у иных современных 
людей, хотя они сотворены по 
образу и подобию Божию, пред- 
ставление о счастье очень схо- 
же с бесовским, демоническим, 


ибо тех, кто радуется гибели себе 
подобных, их развращению и раз- 
ложению, немало в наше время. 

— Но ведь это все равно бу- 
дет «счастье» в кавычках: оно 
же не будет подлинным. 

— А многие не знают, что та- 
кое подлинное счастье. Любое 
счастье, которое ищет человек, 
если он ищет его не в Боге, — 
это «счастье» в кавычках. Хотя, 
конечно, есть совершенно изувер- 
ские представления о счастье и 
есть представления, скажем так, 
приличные, хорошие. Когда чело- 
век видит счастье в семье, в 
любви, в том, чтобы делать доб- 
ро, это все-таки более совершен- 
ное представление, хотя и не впол- 
не совершенное, потому что сча- 
стье человеку может дать толь- 
ко Тот, Кто его сотворил. 

— Протодиакон Андрей 
Кураев как-то рассказывал о 
себе, что поскольку всегда 
имел научный склад ума, то и 
в Бога поверил в итоге логи- 
ческим путем: поразмыслив и 
что-то там сравнив, он понял, 
что Бог есть, то есть это было 
для него не каким-то ирраци- 
ональным озарением, а было 
чем-то вроде научного изыс- 
кания. Получается, к вере 
можно прийти рациональным 
путем? 

—щ Безусловно, можно, но на 
самом деле это все равно будет 
озарение. Я объясню почему. Для 
любого честного ученого наличие 
Бога есть не что иное, как науч- 
ная данность, потому что любой 
правильно, логически мыслящий 
человек не может в какой-то мо- 
мент не понять, что Бог есть. Мы 
задаем вопрос о доказательствах 
— их на самом деле очень мно- 
го, потому что мы все время, 
пытаясь что-то для себя уяснить 
в мироздании, натыкаемся на не- 
кую «фигуру умолчания»: вот 
здесь что-то должно быть. Это 
что-то — Первопричина всего, 
тем не менее, масса ученых на 
протяжении многих столетий 
изыскивает фантастические при- 
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чины для объяснения бытия мира 
и отвергает единственную логи- 
чески объяснимую Первопричи- 
ну. Другое дело, что когда чест- 
ный ученый приходит к выводу о 
наличии Бога, он может назвать 
Его по-разному. Он может на- 
звать Ёго «Чем-то, Что есть», как 
говорят некоторые люди; может 
назвать Его неким Разумом и 
прочее. И следующая ступень — 
это когда придется разбираться: 
Кто это — Существующий, что 
это за Разум? И опять-таки чис- 
то логические выводы способны 
привести человека к тому, что 
Бог прежде всего Личность, а не 
какой-то абстрактный Разум. А 
чтение Евангелия логически 
мыслящего человека убеждает в 
достоверности всего того, что в 
нем сказано. И убеждает в том, 
что Христос действительно есть 
Бог. 

— Но почему тогда Вы го- 
ворите, что это озарение? 

— Потому, что нередко в ка- 
кой-то момент человек вдруг эту 
стройную логику разрушает и го- 
ворит: «Нет, это не так». Причи- 
на разрушения логики в том, что 
он не принимает этого сердцем. 
Отец Андрей потому смог до кон- 
ца эту цепочку выстроить и пе- 
ред собой эту картину в полноте 
получить, что он это принял сер- 
дцем. Он не стал спорить с оче- 





видным. А большинство людей с 
очевидным спорит. Если человек 
признает, что есть Бог, сотворив- 
ший этот мир, что этот Бог — 
Святая Троица, а Христос — Сын 
Божий, пришедший на землю для 
того, чтобы спасти род челове- 
ческий, то дальше следует еще 
один вывод: значит, каждый из 
нас должен делать все то, что Он 
заповедует делать. И это оказы- 
вается тем пробным камнем, ко- 
торый может разрушить все пре- 
дыдущие построения, потому что 
человек не хочет этого запове- 
данного исполнять. И начинает- 
ся откат назад. Человек начина- 
ет находить причины: почему это 
не так, почему то не этак и так 
далее. 

— Сложность заключается 
еще и в том, что у многих из 
нас до сих пор где-то глубоко 
в подкорке сидят представле- 
ния о теории Дарвина, о про- 
исхождении Земли в результа- 
те большого взрыва и тому 
подобных вещах... 

— А точно ли стереотипы ме- 
шают человеку верить? Точно ли 
именно какие-то представления 
ему мешают? Мы среди людей, 
которые пришли в храм, видим 
представителей самых разных 
профессий и разных взглядов, в 
том числе людей, которые специ- 
ализировались в области препо- 








давания научного атеизма. Зна- 
чит, стереотипы им не помеша- 
ли? Нет, эти умопредставления, 
скорее, какой-то внешний слой, 
какая-то шелуха, которая доста- 
точно быстро соскакивает. Это 
уходит моментально, как только 

сердце к Богу обращается. 
Вера предполагает готовность 
делать шаг и идти по воде, как 
апостол Петр. Именно это спа- 
сает человека, здесь действи- 
тельно требуется некий подвиг, 
который потребовался тогда от 
апостола Петра. Когда человек 
верит Богу и делает то, что ему 
заповедал Господь, он делает 
этот шаг на колеблющуюся по- 
верхность воды — и Бог его ни- 
когда не обманывает. И уже пос- 
ле этого, сделав этот шаг, чело- 
век приобретает не просто веру 
— он приобретает веру, основан- 
ную на опыте, и она постепенно 
переходит в самое важное, хотя 
и сокровенное от мира знание, 
которое передать другому чело- 
веку невозможно. Можно стать 
только лишь образцом этой веры, 
ее примером, за которым другой 
человек захочет последовать. И, 
последовав, он тоже это пережи- 
вет и тоже приобретет веру как 
нечто уже опытно им познанное. 
С чгуменом Нектарием 
(Морозовым) беседовала 
Елена Балаян 


Как Церковь относится к сглазу? 


О стлазе начали активно говорить в после- 
дние лет двадцать. Думаю, причина проста — 
«заговоры от сглаза» и «снятие порчи» стали 
прибыльным делом для всякого рода самопро- 


возглашенных целителей. 


«Стлазили, косо посмотрели, навели порчу» 
— согласитесь, проще всего найти причину сво- 
их проблем именно в этом. Некоторые люди 
не хотят всматриваться в себя, им проще ду- 
мать, что вокруг враги и колдуны, от которых 
одно спасение — купить за деньги псевдома- 


ближних. 


на другого. Господь же призывает нас любить 


Часто оказывается, что человек, которого ты 
подозреваешь в сглазе, очень хорошо о тебе ду 


мает. Подозревать людей в самых худших гре- 


в себе самом. 


гический ритуал. Лукавый пользуется нашим 
желанием оправдать себя и переложить вину 
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хах, даже не попытавшись выяснить, как они на 
самом деле к тебе относятся, — не по-христиан- 
ски. «Теория сглаза» говорит, что причина несча- 
стий — в другом человеке; Церковь говорит, что 
в первую очередь причину несчастий надо искать 


Священник Игорь Фомин 
Гота.ги 
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Путь от десяти заповедей 
к девяти блаженствам 


Константин Галериу (1918-2003) - один 
из самых крупных румынских богословов 
и духовников. Предлагаем читателям бе- 
седу отца Константина; вопросы ему за- 
давал архимандрит Иоанникий (Бэлан). 


— В Ветхом Завете мы получили от Бога в 
качестве закона жизни десять заповедей (см.: 
Исх. 20:2-17; Втор. 5: 6-21). В Новом Завете 
Бог даровал нам девять блаженств (см.: Мф. 
5:3—И). Имеются ли сходства и различия меж- 
ду этими двумя дарами Божиими? 

— Сходство заключается в том факте, что и у 
закона, и у блаженств Один и Тот же Автор - Бог; 
оба они — дар любви и попечения о нас. 

— А различия? 

— Самое важное различие указывает нам Свя- 
тое Евангелие: «закон дан чрез Моисея; благодать 
же и истина произошли чрез Иисуса Христа» (Ин. 
ЕР). 

— Как вы объясните это Божественное сло- 
во? 

— В этом откровении показано, как дарованы 
были нам и закон, и блаженства. Закон был дан 
через человека, через Моисея. Дан он был на горе 
Синайской и в «духе страха» (ср.: Ис. 11:3) по при- 
чине нашего греха, при громах и молниях (ср.: Исх. 
19:16). Блаженства дарованы нам были Самим 
Сыном Божиим, соделавшимся Человеком. Слова 
«дан чрез Моисея», а благодать «пришла через 
Иисуса Христа» показывают, что Сам Автор бла- 
женств, Бог, пришел к нам, Он здесь присутствует. 

Они [блаженства] тоже были даны на горе в знак 
того, что они приходят свыше, но в духе смирения, 
кротости, милости и мира Божественного. А если 
пришел к нам Сын Божий, ставший Человеком, то 
есть пришла полнота, из которой мы берем «бла- 
годать на благодать» (Ин. 1:16), тогда это означа- 
ет, что в даре блаженств, предложенном нам лич- 
но Богом, мы имеем полноту благодати, путь со- 
вершенства. 

— Из этого коренного отличия вытекают и 
другие? Не могли бы вы их показать. 

— Да! Вдумаемся в это. Закон был дан Промыс- 
лом Божиим, чтобы заградить путь зла вниз - на- 
клонную плоскость падения нашего. Он словно 
крик, словно приказ: «Стой, останови, останови зло» 
— то есть грех, тлен, смерть. Поэтому он являет 
собой ряд запретов: «да не будет у тебя других 
богов пред лицем Моим; не делай себе кумира; не 


ДУША июнь, 2013 











| 





Е 


произноси имени Господа, Бога твоего, напрасно; 
не убивай; не прелюбодействуй; не кради» (Исх. 
20:3—15). 

Блаженства же указывают противоположный 
путь — вверх. Они полагают начало восхождению 
к жизни, к Царствию Божию (Лк. 6:20). Закон — это 
одно сплошное «нет», сказанное губительному злу. 
Блаженства — одно сплошное «да» Божественное, 
созидательное. Они [блаженства] названы обето- 
ваниями. Но «все обетования Божии в Нем - во 
Христе -— суть “да’» (2 Кор. 1:20). 

— Какие смыслы открывает для нас, для на- 
шего духовного преуспеяния тот факт, что за- 
поведи закона носят негативный, запрети- 
тельный характер, тогда как блаженства име- 
ют характер утвердительный? 

— Всякий творческий акт начинается с утверж- 
дения, с «да», вплоть до первоначального Творчес- 
кого утверждения: «и сказал Бог: да будет» (Быт. 
1:3). Отрицание может стимулировать творческий 
акт, но само по себе не является созидательным. 
Отрицание всегда является вторичным, оно сле- 
дует за утверждением и зависит от него. 

— Имеются ли еще другие различия? 

— Закон был дан народу избранному, подготов- 
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Ч1ООНЯОХАП БУНЯУИООЗУЧИ 


ПРАВОСЛАВНАЯ ДУХОВНОСТЬ 


ленному к тому, что из него родится Христос Спа- 
ситель, — а Иисус Христос вверяет блаженства 
всем народам. 

Закон был написан на каменных скрижалях; он 
насаждается скорее извне и угрожает карой - бла- 
женства, изреченные Тем, Кто воплотился от Духа 
Свята и Марии Девы, пишутся в духе и плодопри- 
носят в любви в чистом сердце. «Благодать пи- 
шет свои законы на пажитях сердца», — указыва- 
ют святые отцы. 

— Насаждение блаженств в духе и сердце 
имеет созидательное значение? 

— Да! Наше созидание начинается изнутри. 
«Добрый человек из доброго сокровища (внутрен- 
него) выносит доброе» (Мф. 12:35). Премудрый 
Ветхий Завет также говорит, просвещенный Ду- 
хом Святым: «больше всего хранимого храни сер- 
дце твое, потому что из него источники жизни» 
(Притч. 4:23). 

Я бы добавил еще: закон назван детоводителем, 
воспитателем ко Христу (Гал. 3:24), а Христос — 
конец закона (Рим. 10:4). Конец не в смысле пре- 
кращения, окончания, а финальности, конечной цели 
(12105), к которой Он нас направляет. Итак, как за- 
кон есть воспитатель ко Христу, так и блаженства 
являются через Христа воспитателем, проводни- 
ком к Царствию Божию, к пасхальному празднику 
дня восьмого. 

— Имеют ли заповеди обязательную цен- 
ность для нас сегодня, по прошествии более 
чем трех тысяч лет? 

— Язык еще древнее, но никто не может сказать, 
чтобы он утратил свою ценность. А что касается 
ветхозаветного закона, то о нем Сам Спаситель 
сказал: «не думайте, что Я пришел нарушить за- 
кон или пророков: не нарушить пришел Я, но испол- 
нить» (Мф. 5: 17). 

Заметьте, Спаситель не разрушает ничего фун- 
даментального, ничего из того, что «яко Той рече, 
и быша» (Пс. 32: 9), но всё в Нем ведет к полноте, 
поскольку Он есть полнота (Ин. 1:16; Кол. 1:19). 

Впрочем, сам закон является ступенью на пути 
нашего восхождения, нашего постоянного прогрес- 
са. Поэтому Высший Законоположник говорит: «за- 
кон и пророки до Иоанна; с сего времени Царствие 
Божие благовествуется, и всякий усилием входит 
в него» (Лк. 16:16). А «любовь есть исполнение 
закона» (Рим. 13:10). 

— Спаситель исполнил все заповеди зако- 
на? 

— Да, Он привел к полноте все заповеди. Возьмем 
первую заповедь: «Я Господь, Бог твой, да не будет у 
тебя других богов» (ср.: Исх. 20:2-3); Спаситель рас- 
крыл ее полноту, показав нам, что Бог, говорящий нам 
в этой заповеди, есть Отец наш Небесный; что Он, 
Иисус Христос, — Сын Отца Небесного, Сын Божий, 
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нас ради человек и нашего ради спасения воплотив- 
шийся от Духа Свята и Марии Девы и вочеловечив- 
шийся. Таким образом, Спаситель открыл нам Трои- 
цуединосущную и нераздельную. 

— Пресвятая Троица открылась и в Ветхом 
Завете? 

— Да, насколько способен был постичь это тог- 
дашний верующий. Например, уже в самом нача- 
ле книги Бытия. Когда мы читаем: «в начале со- 
творил Бог небо и землю. Земля же была безвид- 
на и пуста, и тьма над бездною, и Дух Божий но- 
сился над водою. И сказал Бог: да будет свет. И 
стал свет» (Быт. 1:1-3). Если духовно читать эти 
слова, то нам открывается Пресвятая Троица. Бог 
в этой цитате — это Бог Отец. Слова «сотворил» и 
«сказал» открывают нам Бога Сына, Бога Слово, 
чрез Которого «всё начало быть» (Ин. 1:3). А Дух 
Божий, носившийся над водою, — это Дух Святой. 

Есть много и других мест в Ветхом Завете, от- 
носящихся ко Пресвятой Троице, о которых мы 
можем упомянуть здесь лишь отчасти. Вот напри- 
мер: «и сказал Бог: сотворим человека по образу 
Нашему и по подобию Нашему» (Быт. 1:26); явление 
Аврааму трех мужей у дуба Мамврийского, которым 
патриарх поклонился и обратился к Одному: «Вла- 
дыка! если я обрел благоволение пред очами Тво- 
ими, не пройди мимо раба Твоего» (Быт. 18:1-3). 

А также в книге Псалмов: «Словом Господним 
небеса утвердишася, и Духом уст Его вся сила их» 
(Пс. 32:6); «руце Твои сотвористе мя и создасте 
мя; вразуми мя, и научуся оправданием Твоим» 
(Пс. 118, 73). Руки Отца, как толкуют это святые 
отцы (святой Ириней), суть Сын и Дух Святой. 
Поэтому таинство святого крещения начинается с 
призывания этих слов псалма 118 и троекратного 
дуновения на принимающего таинство, ибо креще- 
ние является созданием вновь. 

Но все эти Божественные свидетельства были 
прообразованиями тайны Пресвятой Троицы, которая 
полностью откроется в Новом Завете через вопло- 
щение Сына Божия от Духа Свята и Марии Девы. 

— Объясните нам, пожалуйста, важность от- 
крытия этой тайны для нашей жизни. 

— Да, Троица обосновывает любовь. 

— Не говорится ли и в Ветхом Завете о люб- 
ви? 

— Часто ошибочно утверждают, будто в Ветхом 
Завете не говорится о любви. Напротив! Во Вто- 
розаконии мы читаем: «слушай, Израиль: Господь, 
Бог наш, Господь един есть; и люби Господа, Бога 
твоего, всем сердцем твоим, и всею душею твоею 
и всеми силами твоими» (Втор. 6:4—5). А в книге 
Левит снова читаем заповедь: «люби ближнего 
твоего, как самого себя» (Лев. 19:18). И Спаси- 
тель указывает, что «на сих двух заповедях утвер- 
ждается весь закон и пророки» (МФ. 22:40). 


Июнь, 2013 ДУША 





— Как же тогда Спаситель привел к полно- 
те закон любви? 

— Заметьте, Господь Сам говорит, что в этих двух 
заповедях, сформулированных таким образом, со- 
держатся «закон и пророки». Этого понимания до- 
стигли, на пути Промысла, пророки Божественно- 
го детоводительства. Спаситель придает запове- 
ди о любви совершенство, полноту. Прежде всего 
Он дает ей Божественное основание. Бог возве- 
щал и в Ветхом Завете: «любовью вечною Я воз- 
любил тебя» (Иер. 31:3). Спаситель, однако, от- 
крывает, что Бог есть любовь-в-Себе, и Он есть 
любовь потому, что Он Троица. Любовь не может 
основываться в ком-либо одном отдельно взятом, 
в некоем метафизически одиноком. 

Бог любит, поскольку Он Отец, поскольку у Него 
есть Сын, Которого любит от века; и любит Его в 
Духе Святом, Который есть «недро» Славы и веч- 
ная радость этой любви (Ин. 1:18). 

И поскольку Бог есть любовь-в-Себе, любовь 
Святой Троицы, то Он любит и нас, Свое творе- 
ние. Поэтому Бог говорит: «ибо так возлюбил Бог 
мир, что отдал Сына Своего Единородного, чтобы 
всякий верующий в Него не погиб, но имел жизнь 
вечную» (Ин. 3:16). «Имел жизнь вечную». Прин- 
ципом жизни является именно любовь. 

А как Он дал нам жизнь вечную, это показыва- 





ет святой апостол Павел: Он ввел нас «в Царство 
возлюбленного Сына Своего» (Кол. 1:13). 

Нужно добавить также, что Спаситель придает 
полноту и заповеди любви к ближнему. Сказано: 
«люби ближнего твоего, как самого себя» (Мф. 
19:19). Глубинным смыслом этой заповеди явля- 
ется уважение к человеческой личности — как ближ- 
него, так и моей. Я люблю ближнего, не упразд- 
няя, не аннулируя себя. Иначе говоря, категори- 
чески запрещено самоубийство и любой другой акт, 
разрушающий или ближнего, или меня самого. 

И тем не менее в мир вошел грех, а грехом — 
смерть. А если вошел грех, который повреждает и 
меня, и моего ближнего, то могу ли я сказать, что 
в том, чтобы «любить ближнего, как себя само- 
го», заключается полнота моей любви к ближне- 
му? Когда я грешу, я уже не люблю даже самого 
себя; как же я могу быть образцом для любви к 
ближнему? Тогда мы понимаем, почему Спаситель 
говорит, что в Его любви заключается новая запо- 
ведь, когда утверждает: «заповедь новую даю вам, 
да любите друг друга, как Я возлюбил вас» (Ин. 
13:34; ср.: 15:12). Здесь образцом и оплотом люб- 
ви уже являюсь не я, человек, а Бог Слово, в Кото- 
ром уже нет грехопадения. 

Перевела с румынского Зинаида Пейкова 
СгезипОподох.го, ргауозаме.ги 


Святейший Натриарх Кирилл: 
Место служения священника — 
не только храм 


Служение духовенства не должно ог- 
раничиваться храмовой оградой, от- 
метил Святейший Патриарх Московс- 
кий и всея Руси Кирилл на приеме по 
окончании Божественной литургии в 
Воскресенском кафедральном собо- 
ре Ханты-Мансийска. 

«Прошу вас всех, отцы, — трудитесь, не по- 
кладая рук. Забудьте о том, что местом ваше- 
го служения является только храм», — сказал 
Святейший Владыка, обращаясь к священнос- 
лужителям. 

«Когда все были верующие, батюшка мо- 
лился в храме, звонарь звонил на колоколь- 
не, и верующий народ стекался на молитву. 
Но мы с вами живем в такую эпоху, когда 
звонарь может хоть надорваться, а в храм 
никто не придет. Вот для того чтобы люди 
пришли в храм, вашим местом служения дол- 


ДУША июнь, 2013 


жен быть не только храм, но и общество», — 
продолжил Патриарх. 


По словам Предстоятеля Русской Православ- 


ной Церкви, священники должны тесно взаимо- 
действовать с общественностью, с деятелями 
культуры, педагогами — со всеми, кто оказывает 
влияние на формирование современного челове- 
ка. 


Святейший Патриарх Кирилл отметил также, 


что пастырское служение — тяжелый, но неверо- 
ятно вдохновляющий труд, поскольку силы для 
него дает Сам Бог. 


«Все вы молодые, энергичные, хорошо образо- 


ванные люди. Не расслабляйтесь ни в коем слу- 
чае! Никакой лени, никакого удовлетворения дос- 
тигнутым», — заключил Предстоятель. 


Пресс-служба Патриарха 
Московского и всея Руси 
зеатйга.ги 
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ПРАВОСЛАВНАЯ ДУХОВНОСТЬ 


Косая черта 


«Дед Мороз! Не приходи!!» — написал в новогоднем 
послании прозревший первоклассник. Разочарование 
обычно хватается за карандаш и перечёркивает неког- 
да дорогие формулы. И чем искреннее служило серд- 
це какой-либо идее, тем циничнее она опоганивается, 
если что-то пошло не так. «Цинизм — это разочаровав- 
шийся идеализм», — поставил диагноз всем злобству- 
ющим мальчикам американский писатель Гарри Кемель- 
ман. Цинизмом в разной степени заражены все мы — 
ведь даже прогноз погоды может разочаровать чело- 
века до пренебрежения и презрения... Но всегда ли мы 
правы в своих разочарованиях? 


Современный цинизм. 


Начало разговора 

Я спросила у своего 14-летне- 
го крестника — слышал ли он 
слово «цинизм». А он ответил: 
нет, не слышал... Цена какая-то, 
что ли? 

Удивительно, но даже «на 
слух» он почти попал — цинизм 
по смыслу действительно связан 
с ценой — с обесцениваем ценно- 
стей. Общепринятых ценностей, 
как правило. Или даже священных 
законов, данных людям Источни- 
ком бытия. Потому что всякому 
циничному извержению предсто- 
ит мысль, оформляющая порядок 
человеческого общежития. 

Вот пример: знаменитый 
сверхциничный афоризм филосо- 
фа Сартра «Ад — это другие 
люди» злобно плюётся в сторону 
Христовой заповеди «Возлюби 
ближнего своего, как самого 
себя». Кто хоть когда-либо имел 
в качестве ближнего своего не 
волчью стаю, а человеческое 
семейство, тот знает, что порой 
намного легче возлюбить как са- 
мого себя собак, чем домочад- 
цев. Неудача в любви болезнен- 
на, и чтобы от неё избавляться, 
есть два пути — можно бороть- 
ся за любовь терпеливо и вдох- 
новенно, а можно... А можно об- 
лечь свою обиду и боль в форму 
циничной отрыжки: «Весь мир 
бардак. Все бабы — козы. Ос- 


тановите землю! Я сойду!» 
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Мой юный собеседник вдруг 
по-взрослому заключил: «Тогда 
самоубийство — верх цинизма». 

А когда я предположила, что 
цинизм, клеймящий презрением 
сильные вещи, — это форма са- 
моутверждения для слабаков, 
щит неудачников и трусов, он тут 
же согласился. Ага, вот мне сла- 
бо стать отличником, значит от- 
личник — это ботаник, очкарик, 
зубрила, подлиза... Я трушу вы- 
ходить на спортивный ринг — 
значит, все спортсмены — это 
шкафы, гориллы, бритоголовые, 
«а еще они в неё едят»... 

Мы пришли к выводу, что ци- 
низм — хорошая отмазка, чтобы 
не «париться», не бороться в жиз- 
ни за что-то настоящее. И вмес- 
то «вечный бой, покой нам толь- 
ко снится» — выстроить себе 
горделивую, самодовольную и 
высо-о-кую башню цинизма, в 
которой можно удобно располо- 
житься у телевизора и, попивая 
«пивасик», время от времени рас- 
стреливать всё живое фразами 
типа «единственное счастье в 
любви — это не любить». 

Обругивая какую-либо идео- 
логию, современный циник под- 
визается в своей, которую мож- 
но определить двумя словами — 
«всё фигня». Мой собеседник 
резюмировал: «Идеология цини- 
ка — фиговая идеология». 

Матёрому цинику трудно во 
что-либо поверить — трудно по- 


верить в себя, трудно поверить в 
Бога. Зато он верит в блеск сво- 
его отрицания с невероятной лёг- 
костью, потому что отрицание 
святого освобождает от ответ- 
ственности, от мук совести — и 
позволяет свободно катиться 
вниз, ни за что не цепляясь... 
Так мы решили вначале. 


Литература о цинизме. 


Подтверждение тезисов 
Потом мы стали вспоминать 
циничных персонажей в кино и 
литературе и решили, что из все- 
го известного множества в хрес- 
томатийные циники без колеба- 
ний можно записать Онегина. На- 
чинается его цинизм вроде бы с 
безобидных вещей — с обесце- 
нивания устоев «высшего света» 
с его балами, выпендрёжем и 
лицемерием: «Ему наскучил све- 
та шум... измены утомить успе- 
ли». Но Онегина понесло дальше. 
Взбунтовавшись против всего де- 
корационного, он разошёлся так, 
что стал крушить и настоящее. 
Вначале Онегин цинично отсекает 
искреннюю любовь Татьяны — 
объясняя ей, что это у неё, типа, 
гормоны плещут (так истолковал 
онегинскую речь мой юный собе- 
седник). А потом уж и лучшего 
друга на дуэли убить нетрудно... 
Цинизм низвёл все таланты Оне- 
гина в ноль. А Татьяна — она от 
своих идеалов не отказалась, с поля 
боя не сбежала, свой танк не бро- 
сила (танки Великой Отечествен- 
ной и советский танкист-ас Ион 
Деген — сегодняшние неоспори- 
мые идеалы моего крестника). 
Идеалисту скучно жить среди 
циников. Потому что идеалист 
всегда вдохновлён созиданием, 
утверждением высоких целей, за 
которые он борется. А циники — 
это болтающиеся под ногами за- 
нуды, которым всё в тягость, всё 
не стоит свеч, всё бессмысленно, 
всё вызывает надменный оскал. 


Июнь, 2013 ДУША 





Самый рафинированный циник 
в полку литераторствующих фи- 
лософов — Ницше — в книге 
«Весёлая наука» заявил: «Бог 
умер!» — и призывал «переоце- 
нить ценности и выявить более 
глубинные пласты человеческой 


души, чем те, на которых осно- 
вано христианство». Эту веселя- 
щую заразу радостно подхватил 
ХХ век и унаследовал век ХХ1— 
уж очень многим не даёт покоя 
Божия слава Основателя нрав- 
ственных законов. Тысячи совре- 
менных литераторов и режиссе- 
ров создают образы оптимистич- 
ных циников, которые устанавли- 
вают свои собственные нрав- 
ственные законы без Бога. Чем 
это может закончиться для наше- 
го времени? Ницше умер в пси- 
хушке с предположительным ди- 
агнозом «нейросифилис».... 


Цинизм исторический. 
Неожиданные повороты 
Притоптав цинизм, я решила 
нанести ему сокрушительный 
удар историческими фактами. 
Мои знания о цинизме возводили 
меня к греческому первоисточ- 
нику — «киникам», философской 
сократовской школе, которая яро- 
стно отрицала устои общества. 
Но какие устои! В те времена, в 
У веке до нашей эры, царил ра- 
бовладельческий строй. Обще- 
принятыми ценностями были рос- 
кошь, праздность, выпендрёж. 
Основатель кинизма Антисфен, 
вопреки установленным ценнос- 
тям сладострастия, стал возно- 
сить как благо аскетизм и пре- 
зрение к условностям, призывал 
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к самопознанию и самоограниче- 
нию, к верности, храбрости и бла- 
годарности. 

Современный немецкий фило- 
соф Петер Слотердайк, исследо- 
вавший явление цинизма, подчёр- 
кивал: «В культуре, в которой за- 
косневшие идеализмы сделали 
ложь формой жизни, процесс ис- 
тины зависит от того, найдутся 
ли люди, которые окажутся дос- 
таточно агрессивными и свобод- 
ными (,,бесстыдными“), чтобы 
высказать истину». 

И мой дружище удивился, как 
же это так вышло, что изначаль- 
но, у греков, кинизм-цинизм был, 
в сущности, полезной вещью — 
плетью для приукрашенной лжи, 
обличением лицемерия. А теперь 
цинизм — это что-то богоборчес- 
кое, поганое. Как так произошло? 

Тогда мы поговорили о том, что 
первый человек, который добыл 
огонь, был движим благой целью 
приготовить ужин и согреть де- 
тей. И нет его вины в том, что 
этим его горящим открытием 
воспользовался Герострат, унич- 
тожая одно из чудес света, или 
Нерон, делавший в своём саду 
факелы из живых христиан. Ог- 
нём спасают жизнь и огнём унич- 
тожают живое. Какой шлейф ос- 
танется от приложения твоих уси- 
лий — смрадный дым или согре- 
тые сердца — это уже твой вы- 
бор. 

К методам отрицания и порица- 
ния, которые несёт в себе древний 
кинизм, прибегает каждый чело- 
век, каждая страна, каждое столе- 
тие. По сути, каждая революция, 
каждый бунт, каждый раскол — 


это эпидемия цинизма, поскольку 
все они радикально отрицают, ме- 
няют, переворачивают существую- 
щие общественные законы. 

Но не все циники всех времён и 
народов — порождение или после- 
дователи древнегреческих киников. 
Многие «безобразники» о киниках 
и духом не ведали. Индийские гим- 
нософиты, французские руссоисты, 
русские нигилисты, американские 
хиппи... Каждое из этих течений 
приходило к потребности отрица- 
ния самостоятельно и по своим ис- 
торическим причинам. 

Например, философия течения 
хиппи возникла как протест про- 
тив пуританских, крайне строгих 
нравов некоторых протестантс- 
ких церквей. В обществе, где за- 
кон вытеснил любовь, молодёжь 
взбунтовалась против закона во- 
обще. Но лозунг хиппи «занимай- 
ся любовью, а не войной» в кон- 
це концов вытолкнул хиппи изак- 
тивного социума на обочину жиз- 
ни, где преспокойно и безвольно 
растёт бурьян, валяются шприцы 
и презервативы... Цинизм обыч- 
но приводит к крайностям. 

«Бог в мелочах, а дьявол — в 
крайностях». И если копать ис- 
торию глубже и дальше, то ока- 
жется, что самым первым цини- 
ком в мироздании был дьявол — 
он первым взбунтовался против 
Святого. 

Может быть, всякий раз, впа- 
дая в цинизм, к чему бы он ни 
применялся, мы используем бе- 
совский метод? Может быть, 
приёмы цинизма — это всегда 
противление Божией воле? Мо- 
жет быть, всякое серьёзное ра- 
зочарование — это подспудная 
брань с Божиим Промыслом? 

Вопросы сложные, поскольку 
не отрицать и не порицать само 
зло невозможно. Но, к счастью, 
Господь заповедовал нам и лич- 
ным примером указал на един- 
ственное победное оружие про- 
тив зла. И это не цинизм. Не ко- 
сая черта. Это Любовь! 

Наталья Багинская 
огок-иа.ги 
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евять вопросов о смерти 


Все мы обязательно умрем, раньше или позже. Это, 
пожалуй, единственное, что уравнивает абсолютно всех 
людей, живущих на Земле, независимо от их нацио- 
нальности, социального положения и материального до- 
статка. Но что же происходит после смерти с душой че- 
ловека? Рассказать о православном понимании этого 
непростого и важного вопроса мы попросили профес- 
сора Московской духовной академии А.И. Осипова. 


1. Что такое смерть? 

О, если бы кто мог ответить 
на это! Помню еще с детства, у 
нас дома над дверью в комнату 
висела картина «Сего никто не 
избежит», на которой была изоб- 
ражена Она, костлявая с косой. 
Это было и интересно, и страш- 
новато. Но уже тогда этот неза- 
мысловатый сюжет закладывал 
в подсознание ребенка важней- 
шие для человека вопросы: что 
такое смерть, зачем я живу? 

Как христианство отвечает на 
них? Оно говорит о двухсостав- 
ности человека. Важнейшей его 
частью, тонкоматериальной, как 
об этом пишут наши святители 
Игнатий (Брянчанинов) и Феофан 
Затворник (признавший это в кон- 
це жизни), является душа, имею- 
щая три уровня. Высший уровень, 
присущий только человеку, — дух 
(или ум), носитель самосознания, 
личности. Он бессмертен. Дру- 
гие два уровня — чувствующий и 
растительно-питающий — общие 
с животным и растительным ми- 
ром и часто вместе с телом име- 
нуемые плотью, или душевным 
телом, как писал апостол Павел: 
«Есть тело душевное, есть тело 
и духовное» (1 Кор. 15:42—44). Это 
душевное тело, или плоть, уми- 
рает и разлагается вместе с те- 
лом биологическим. Смерть есть 
разрыв между духом и плотью, 
или проще — между душой и те- 
лом. И только вера в бессмертие 
дает полноценный ответ на воп- 
рос: зачем я живу? Достоевский 
особенно подчеркивал значение 
для человека веры в бессмертие: 
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«Только с верой в свое бессмер- 
тие человек постигает всю ра- 
зумную цель свою на земле». 

2. Что происходит с душой 
человека в первые сорок 
дней после смерти? 

По смерти плоти душа чело- 
века переходит в мир вечности. 
Но категория вечности неопреде- 
лима в понятиях времени, она 
относится к тем простым вещам, 
о которых еще древнегреческий 
философ Платон писал, что «про- 
стые вещи не поддаются опреде- 
лению». Поэтому на данный воп- 
рос церковная традиция вынуж- 
дена отвечать на языке приме- 
нительно к нашему сознанию, 
погруженному в поток времени. 
В церковном предании есть инте- 
ресный ответ ангела прп. Мака- 
рию Александрийскому (ТУ в.) о 
происходящем с душой в эти дни: 
«... в продолжение двух дней по- 
зволяется душе, вместе с нахо- 
дящимися при ней ангелами, хо- 
дить по земле, где хочет.., как 
птица, ища гнезда себе... В тре- 
тий же день... вознестись всякой 
христианской душе на небеса 
для поклонения Богу всяческих. 

После повелевается от Него 
показать душе... красоту рая. Все 
это рассматривает душа шесть 
дней... По рассмотрении... она 
опять возносится ангелами на 
поклонение Богу. 

После вторичного поклонения 
Владыка всех повелевает отвес- 
ти душу вад и показать ей нахо- 
дящиеся там места мучений... 
По этим различным местам мук 
душа носится тридцать дней... В 





сороковой день опять она возно- 
сится на поклонение Богу; и тог- 
да уже Судия определяет прилич- 
ное ей по ее делам место». 

В эти дни душа как бы сдает 
экзамены на добро и зло. И они, 
естественно, могут быть сданы 
различно. 

3. Мытарства — что это та- 
кое и почему они так называ- 
ются? 

Слово «мытня» означает мес- 
то, где взималась пошлина, бра- 
лись налоги, штрафы. На церков- 
ном языке словом «мытарство» 
выражается производимое с де- 
вятого по сороковой день по кон- 
чине человека своего рода след- 
ствие по делу его земной жизни. 

Мытарств обычно называют 
двадцать. Они распределяются 
по страстям, в каждую из кото- 
рых входит много соответствую- 
щих грехов. 

В житии, например, преподоб- 
ного Василия Нового блаженная 
Феодора рассказывает о них в 
следующем порядке: 1) празд- 
нословие и сквернословие, 
2) ложь, 3) осуждение и клевета, 
4) объядение и пьянство, 5) ле- 
ность, 6) воровство, 7) сребролю- 
бие и скупость, 8) лихоимство 
(взяточничество, лесть), 9) не- 
правда и тщеславие, 10) зависть, 
11) гордость, 12) гнев, 13) злопа- 
мятство, 14) разбойничество (из- 
биения, ударения, драки... ), 
15) колдовство (магия, оккуль- 
тизм, спиритизм, гадания...) 
16) блуд, 17) прелюбодеяние, 
18) содомство, 19) идолослуже- 
ние и ересь, 20) немилосердие, 
жестокосердие. 

Все эти мытарства описыва- 
ются в житии в ярких образах и 
выражениях, которые нередко 
принимаются за саму действи- 
тельность, порождая искаженные 
представления не только о мы- 
тарствах, но и о рае и аде, о ду- 
ховной жизни и спасении, о Са- 
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мом Боге. Потому схиигумен 
Иоанн Валаамский писал: «Хоть 
и приняла Православная наша 
Церковь повествование о мытар- 
ствах Феодоры, но это видение 
частное человеческое, а не Свя- 
тое Писание. Больше углубляй- 
ся в святое Евангелие и Апос- 
тольские послания». А иеромонах 
Серафим (Роуз) объясняет: 
«Всем, кроме детей, ясно, что 
понятие «мытарства» нельзя 
брать в буквальном смысле; это 
метафора, которую восточные 
Отцы сочли подходящей для опи- 
сания реальности, с которой 
душа сталкивается после смер- 
ти... Но сами рассказы -— это не 
«аллегории» и не «басни», а прав- 
дивые рассказы о личном опыте, 
изложенные на наиболее удобном 
рассказчику языке... В право- 
славных рассказах о мытарствах 
нет ни язычества, ни оккульгиз- 
ма, ни «восточной астрологии», ни 
«чистилища». О причине столь 
неадекватного описания того 
мира свт. Иоанн Златоуст заме- 
чает, что «говорится так для того, 
чтобы приблизить предмет к ра- 
зумению людей более грубых». 

В связи с этим митрополит 
Московский Макарий (ХХ в.) 
предупреждает: «...надобно 
твердо помнить наставление, ка- 
кое сделал ангел преподобному 
Макарию Александрийскому... о 
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мытарствах: “земные вещи при- 
нимай здесь за самое слабое 





изображение небесных”. Надоб- 
но представлять мытарства не в 
смысле грубом, чувственном, а 
сколько для нас возможно в 
смысле духовном, и не привязы- 
ваться к частностям, которые у 
разных писателей и в разных ска- 
заниях самой Церкви, при един- 
стве основной мысли о мытар- 
ствах, представляются различ- 
ными». 

Интересное объяснение проис- 
ходящего на мытарствах предла- 
гает святитель Феофан (Гово- 
ров): «...мытарства представля- 
ются чем-то страшным; а ведь 
очень возможно, что бесы, вме- 
сто страшного, представляют 
нечто прелестное. Обольсти- 
тельно-прелестное, по всем ви- 
дам страстей, представляют они 
проходящей душе одно за другим. 
Когда из сердца, в продолжение 
земной жизни, изгнаны страсти и 
насаждены противоположные им 
добродетели, тогда что ни пред- 
ставляй прелестного, душа, не 
имеющая никакого сочувствия к 
тому, минует то, отвращаясь от 
того с омерзением. А когда сер- 
дце не очищено, тогда к какой 
страсти наиболее питает оно со- 
чувствие, на то душа и бросает- 
ся там. Бесы и берут ее будто 
друзья, а потом уж знают, куда 


ее девать... душа сама бросает- 
ся в ад». 

Но мытарства не есть что-то 
неизбежное. Их миновал (по сло- 
ву Христа: ныне же будешь со 
Мною в раю - Лк. 23:43) Благо- 
разумный разбойник, так же вос- 
ходили на небо души святых. И 
любой христианин, живущий по 
совести и искренне кающийся, 
освобождается, благодаря Жер- 
тве Христовой, от этого «экзаме- 
на». Ибо Сам Господь сказал: 
слушающий слово Мое и верую- 
щий в Пославшего Меня на суд 
не приходит (Ин. 5:24). 

4. Зачем нужно молиться за 
умерших? 

Апостол Павел написал удиви- 
тельные слова: вы — тело Хрис- 
тово, а порознь — члены. Посему, 
страдает ли один член, страда- 
ют с ним все члены; славится ли 
один член, с ним радуются все 
члены (1 Кор. 12:27, 26). Все ве- 
рующие, оказывается, составля- 
ют один живой организм, а не 
мешок гороха, в котором гороши- 
ны толкаются между собой, да 
еще больно ударяют друг друга. 
Христиане - клетки (живые, по- 
луживые, полумертвые) в Теле 
Христовом. И все человечество 
— одно тело. Но как на всем орга- 
низме и на любой его клеточке 
отзывается каждое изменение 
состояния отдельного органа или 
клетки, так и в человеческом об- 
ществе. Это универсальный за- 
кон нашего бытия, который от- 
крывает завесу и над тайной мо- 
литв за умерших. 

Молитва по своему действию 
есть дверь для вхождения в душу 
благодати Христовой. Поэтому 
молитва, совершаемая с внима- 
нием и благоговением (а не бес- 
смысленным ее вычитыванием), 
очищая самого молящегося, ока- 
зывает исцеляющее действие и 
на усопшего. Но одна внешняя 
форма поминовения, даже бого- 
служебная, без молитвы самого 
молящегося, без его жизни по 
заповедям, является не более как 
самообманом и оставляет усоп- 
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шего без помощи. Святитель 
Феофан откровенно писал об 
этом: «Если никто [из близких] не 
воздохнет от души, то молебен 
протрещат, а молитвы о болящей 
не будет. То же и проскомидия, 
то же и обедня... Служ?щим мо- 
лебен и на ум не приходит побо- 
леть пред Господом душою о тех, 
коих поминают на молебне... Да 
и где им на всех наболеться?!» 

Молитва особенно действен- 
на, когда она сопрягается с под- 
вигом. Господь ученикам, не су- 
мевшим изгнать беса, ответил: 
Сей же род изгоняется только 
молитвою и постом (Мф. 17:21). 
Этим Он указал на духовный за- 
кон, по которому освобождение 
человека от рабства страстям и 
демонам требует не только мо- 
литвы, но и поста, то есть подви- 
га и тела, и души. Святой Исаак 
Сирин писал об этом: «Всякая 
молитва, в которой не утружда- 
лось тело и не скорбело сердце, 
вменяется за одно с недоношен- 
ным плодом чрева, потому что 
такая молитва не имеет в себе 
души». То есть действенность 
молитвы за усопшего прямо 
обусловлена степенью жертвен- 
ности и борьбы со своими греха- 
ми самого молящегося, степе- 
нью чистоты его клеточки. Та- 
кая молитва способна спасти 
любимого человека. Ради этого, 
чтобы изменить посмертное со- 
стояние человека, она и соверша- 
ется Церковью с самого начала 
своего существования! 

5. Что такое Божий суд, 
можно ли на нем оправдать- 
ся? 

Вы спрашиваете о Последнем 
суде, который часто называется 
Страшным? 

Это последний акт в истории 
человечества, открывающий на- 
чало его вечной жизни. Он пос- 
ледует за всеобщим воскресени- 
ем, в котором произойдет восста- 
новление всей духовно-телесной 
природы человека, в том числе и 
полноты воли, а, следовательно, 
и возможности окончательного 
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самоопределения человека — 
быть ему с Богом или навсегда 
уйти от Него. По этой причине 
Последний суд именуется Страш- 
НЫМ. 

Но Христос на этом суде не 
окажется греческой Фемидой — 
богиней правосудия с завязанны- 
ми глазами. Напротив, перед 
каждым человеком во всей силе 
и очевидности откроется нрав- 
ственное величие Его крестного 
подвига, Его неизменная любовь. 
Поэтому, имея печальный опыт 
земной жизни и ее «счастья» без 
Бога, опыт «экзаменов» на мы- 
тарствах, трудно предположить, 
чтобы всё это не тронуло, точнее, 
не потрясло сердец воскресших 
людей и не определило положи- 
тельного выбора падшего чело- 
вечества. В этом, по крайней 
мере, были убеждены многие 
Отцы Церкви: Афанасий Вели- 
кий, [Григорий Богослов, Григорий 
Нисский, Иоанн Златоуст, Епифа- 
ний Кипрский, Амфилохий Ико- 
нийский, Ефрем Сирин, Исаак 
Сирин и другие. Они писали о том 
же, что слышим в Великую Суб- 
боту: «Царствует ад, но не веч- 
нует над родом человеческим». 
Эта мысль повторяется во мно- 
жестве богослужебных текстов 
Православной Церкви. 

Но, возможно, найдутся и та- 
кие, ожесточение которых станет 
сущностью их духа, и тьма ада — 
атмосферой их жизни. Бог не на- 
рушит и их свободы. Ибо ад, по 
мысли преподобного Макария 
Египетского, находится «в глуби- 
не сердца человеческого». Пото- 
му двери ада могут быть запер- 
ты только изнутри самими его 
обитателями, а не запечатаны 
архангелом Михаилом семью 
печатями, чтобы оттуда никто не 
смог выйти. 

Об этом я достаточно подроб- 
но пищу в своей книге «Из вре- 
мени в вечность: посмертная 
жизнь души». 

6. Что такое рай, в котором 
будут спасшиеся? 

А что ответили бы вы на воп- 


рос: что такое семимерное про- 
странство? Пикассо, например, 
попытался нарисовать скрипку в 
четырехмерном пространстве, и 
получилась абракадабра. Так и 
все попытки изображения рая (и 
ада) всегда будут такой же скрип- 
кой Пикассо. О рае лишь одно 
подлинно известно: не видел того 
глаз, не слышало ухо, и не прихо- 
дило то на сердце человеку, что 
приготовил Бог любящим Его (1 
Кор. 2:9). Но это самая общая 
характеристика рая в передаче 
нашего трехмерного языка. А по 
существу все его описания явля- 
ются лишь самыми слабыми 
изображениями вещей небесных. 

Можно лишь добавить, что 
скучно там не будет. Как влюб- 
ленные могут бесконечно об- 
щаться друг с другом, так в не- 
измеримо большей степени спа- 
сенные в раю будут пребывать в 
вечной радости, наслаждении, 
счастье. Ибо Бог есть Любовь! 

7. Что такое ад, в который 
попадают погибшие? 

Слава Богу, я его пока не знаю 
и знать не хочу, ибо на библейс- 
ком языке знание означает еди- 
нение с познаваемым. Но слы- 
шал, что в аду очень плохо, и что 
он тоже находится «в глубине 
сердца человеческого», если в 
нем нет рая. 

С адом связан серьезный воп- 
рос: конечны или бесконечны ад- 
ские мучения? Сложность его 
заключается не только в том, что 
тот мир закрыт от нас непрони- 
цаемой завесой, но и в невозмож- 
ности выразить нашим языком 
понятие вечности. Знаем, конеч- 
но, что вечность это не бесконеч- 
ная продолжительность времени. 
Но как это понять? 

Проблема усложняется еще 
тем, что Священное Писание, 
святые Отцы, литургические тек- 
сты говорят как о вечности, так 
и о конечности мучений нераска- 
янных грешников. При этом Цер- 
ковь на своих соборах никогда не 
осудила ни одного из Отцов ни 
той, ни другой точки зрения. Тем 
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самым она оставила этот вопрос 
открытым, указав на его тайну. 

Поэтому прав был Бердяев, 
когда сказал, что проблема ада 
«есть предельная тайна, не под- 
дающаяся рационализации». 

Конечно, трудно не обратить 
внимание на мысль святого Иса- 
ака Сирина: 

«Если человек говорит, что 
лишь для того, чтобы явлено 
было долготерпение Его, мирит- 
ся Он с ними [грешниками | 
здесь, с тем, чтобы безжалост- 
но мучить их там — такой чело- 
век думает невыразимо богохуль- 
но о Боге... Такой... клевещет на 
Него». Но он же и предупрежда- 
ет: «Остережемся в душах на- 
ших, возлюбленные, и поймем, 
что хотя геенна и подлежит ог- 
раничению, весьма страшен вкус 
пребывания в ней, и за предела- 
ми нашего познания — степень 
страдания в ней». 

Но одно бесспорно. Посколь- 
ку Бог есть любовь и премуд- 
рость, то очевидно, что для каж- 
дого человека вечность будет 
соответствовать его духовному 
состоянию, его свободному са- 


моопределению, то есть будет 
для него наилучшей. 

8. Может ли измениться 
посмертная участь человека? 

Если бы там невозможно было 
изменение духовного состояния 
души, то Церковь не призывала 
бы с самого начала своего суще- 
ствования молиться за усопших. 

9. Что такое «всеобщее 
воскресение»? 

Это воскресение всего челове- 
чества к вечной жизни. В после- 
довании утрени Страстной Пят- 
ницы слышим: «избавль всех от 
уз смертных воскресением Тво- 
им». Учение об этом является 
главнейшим в христианской рели- 
гии, ибо только оно оправдывает 
смысл жизни человека и всей его 
деятельности. Апостол Павел 
даже так пишет: Если нет воскре- 
сения мертвых, то и Христос не 
воскрес, а если Христос не вос- 
крес, то и проповедь наша тщет- 
на, тщетна и вера ваша. И если 
мы В этой только жизни надеем- 
ся на Христа, то мы несчастнее 
всех человеков (1 Кор. 15:13-—14, 
19). Он сообщает и о том, как оно 
произойдет: вдруг, во мгновение 





ока, при последней трубе; ибо во- 
струбит, и мертвые воскреснут 
нетленными, а мы изменимся (1 
Кор. 15:52). 

А вот что пишет в своих зна- 
менитых «Словах подвижничес- 
ких» о силе воскресения святой 
Исаак Сирин: «Грешник не в со- 
стоянии и представить себе бла- 
годать воскресения своего. Где 
геенна, которая могла бы опеча- 
лить нас? Где мучение, многооб- 
разно нас устрашающее и побеж- 
дающее радость любви Его? И 
что такое геенна перед благода- 
тью воскресения Его, когда вос- 
ставит нас из ада, соделает, что 
тленное сие облечется в нетле- 
ние, и падшего во ад восставит в 
славе?... Есть воздаяние грешни- 
кам, и вместо воздаяния правед- 
ного воздает Он им воскресени- 
ем; и вместо тления тел, поправ- 
ших закон Его, облекает их в со- 
вершенную славу нетления. Эта 
милость — воскресить нас после 
того, как мы согрешили, выше 
милости — привести нас в бытие, 
когда мы не существовали». 

юЮта.ги 


Святые отцы о смерти 


Если был тружеником, то не скорби о прибли- 
жении этого доброго переселения, потому что 
не печалится возвращающийся домой с богат- 
СТВОМ. 


Прп. Ефрем Сирин 


Смерть, которая страшна всякому и ужасает 
смертных, богобоязненному представляется 
пиршеством. 


Прп. Ефрем Сирин 


Смерть никого не оставляет, и чем дольше 
живем, тем ближе она к нам. Этот предел Бо- 
жий как неизвестен нам, так и весьма страшен. 
Неизвестен, поскольку смерть похищает без раз- 
бора старых и молодых, младенцев и юношей, 
готовых и неготовых, праведных и грешных. 
Страшен, поскольку отсюда начинается нескон- 
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чаемая, непрестающая, всегда пребывающая 
вечность. Отсюда мы отходим или в вечное бла- 
женство, или в вечную муку; или в место радо- 
сти, или в место плача. Отсюда мы начинаем 
или вечно жить, или вечно умирать; или вечно 
царствовать на Небе со Христом и святыми Его, 
или вечно страдать в аду с сатаной и ангелами 
его. 

Свт. Тихон Задонский 


Смерть боится приближаться к боящемуся 
Бога и только тогда приходит к нему, когда ей 
повелено разлучить его душу с телом. 


Смерть праведных — конец борьбы со страс- 
тями плоти; после смерти борцы прославляют- 
ся и приемлют победные венцы. 


Прп. Ефрем Сирин 
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Ч1ООНЯОХАП ВУНЯУЦЭОЗУЧИ 


ПРАВОСЛАВНАЯ ДУХОВНОСТЬ 


Нисхождение во ад 


Почему Бог попускает страдание и смерть? 


Из книги «Размышление с Евангелием в руках». Впервые опубликовано в газете 


За последний месяц я по- 
хоронил шесть детей из 
больницы, где каждую суббо- 
ту служу литургию. Пять 
мальчиков: Женю, Антона, 
Сашу, Алешу и Игоря. И одну 
девочку — Женю Жмырко, 
семнадцатилетнюю красави- 
цу, от которой осталась в 
иконостасе больничного 
храма икона святого велико- 
мученика Пантелеймона. 
Умерла она от лейкоза. Уми- 
рала долго и мучительно, не 
помогало ничто. И этот ме- 
сяц не какой-то особенный. 
Пять детских гробов в ме- 
сяц — это статистика. Не- 
умолимая и убийственная, 
но статистика. И в каждом 
гробу родной, горячо люби- 
мый, чистый, светлый, чу- 
десный. Максимка, Ксюша, 
Настя, Наташа, Сережа... 

За последний день я навес- 
тил трех больных: Клару (Ма- 
рию), Андрюшу и Валентину. 
Все трое погибают — тяжело и 
мучительно. Клара уже почти 
бабушка, крестилась недавно, 
но можно подумать, что всю 
жизнь прожила в Церкви — так 
светла, мудра и прозрачна. Ан- 
дрюше — 25 лет, а сыну его 
всего лишь год. За него молят- 
ся десятки, даже, наверное, 
сотни людей, достают лекар- 
ства, возят на машине в боль- 
ницу и домой, собирают деньги 
на лечение — а метастазы по- 
всюду. И этот день не какой-то 
особенный, так каждый день. 

Прошло полдня. Умерла Кла- 
ра. Умерла Валентина. В Чеч- 
не погибло шесть российских 
солдат — а сколько чеченцев, 
не сообщают... Умерла Катя 
(из отделения онкологии) — де- 
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«Русская мысль». 


вочка с огромными голубыми 
глазами. Об этом мне сказали 
прямо во время службы. 

Легко верить в Бога, когда 
идешь летом через поле. Сияет 
солнце, и цветы благоухают, и 
воздух дрожит, напоенный их аро- 
матом. «И в небесах я вижу 
Бога» — как у Лермонтова. А 
тут? Бог? Где Он? Если Он благ, 
всеведущ и всемогущ, то поче- 
му молчит? Если же Он так на- 
казывает их за их грехи или за 
грехи их пап и мам, как считают 
многие, то Он уж никак не «дол- 
готерпелив и многомилостив», 
тогда Он безжалостен. 

Бог попускает зло для нашей 
же пользы либо когда учит нас, 
либо когда хочет, чтобы с нами 
не случилось чего-либо еще худ- 
шего — так учили еще со вре- 
мен средневековья и Византии 
богословы прошлого, и мы так 
утверждаем следом за ними. 
Мертвые дети — школа Бога? 
Или попущение меньшего зла, 
чтобы избежать большего? 

Если Бог все это устроил, хотя 
бы для нашего вразумления, то 
это не Бог, это злой демон, зачем 
ему поклоняться, его надо просто 
изгнать из жизни. Если Богу, для 
того чтобы мы образумились, 
надо было умертвить Антощу, 
Сашу, Женю, Алешу, Катю ит.д., 
я не хочу верить в такого Бога. 
Напоминаю, что слово «верить» 
не значит «признавать, что Он 
есть», «верить» — это «доверять, 
вверяться, вверять или отдавать 
себя». Тогда выходит, что были 
правы те, кто в 1930-е годы раз- 
рушал храмы и жег на кострах 
иконы, те, кто храмы превращал 
в дворцы культуры. Грустно. 
Хуже, чем грустно. Страшно. 
Может быть, не думать об этом, 





а просто утешать? Давать тем, 


кому совсем плохо, этот «опиум 
для народа», и им все-таки хотя 
бы не так, но будет легче. Уте- 
шать, успокаивать, жалеть. Но 
опиум не лечит, а лишь на время 
усыпляет, снимает боль на три 
или четыре часа, а потом его нуж- 
но давать снова и снова. И вооб- 
ще страшно говорить неправду 

— особенно о Боге. Не могу. 
Господи, что же делать? Я 
смотрю на твой крест и вижу, 
как мучительно Ты на нем уми- 
раешь. Смотрю на Твои язвы и 
вижу Тебя мертва, нага, непог- 
ребенна... Ты в этом мире раз- 
делил с нами нашу боль. Ты как 
один из нас восклицаешь, уми- 
рая на своем кресте: «Боже, 
Боже мой, почему Ты меня ос- 
тавил?» Ты как один из нас, как 
Женя, как Антон, как Алеша, 
как, в конце концов, каждый из 
нас, задал Богу страшный это 
вопрос и «испустил дух». Если 
апостолы утверждают, что 
Иисус умер на кресте за наши 
грехи и искупил их Своею кро- 
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вию, то мы выкуплены (см.: 
| Кор. 6, 20; а также 1 Петр. 1, 
18—19), значит, мы страдаем 
не за что-то, не за грехи — свои, 
родительские, чьи-то. За них 
уже пострадал Христос — так 
учат апостолы, и на этом зиж- 
дется основа всего их богосло- 
вия. Тогда выходит, что неизве- 
стно, за что страдаем мы. 

Тем временем Христос, иску- 
пивший нас от клятвы законныя 
честною Своею кровию, идет по 
земле не как победитель, а 
именно как побежденный. Он 
будет схвачен, распят и умрет 
мучительной смертью со сло- 
вами: «Боже, Боже мой, почему 
Ты меня оставил?». Его бросят 
все, даже ближайшие ученики. 
Его свидетелей тоже будут хва- 
тать и убивать, сажать в тюрь- 
мы и лагеря. Со времен апос- 
толов и вплоть до Дитриха Бон- 
хоффера, матери Марии и Мак- 
симилиана Кольбе, вплоть до 
тысяч мучеников советского 
ГУЛАГа. 

Зачем все это? Не знаю. Но 
знаю, что Христос соединяется 
с нами в беде, в боли, в богоос- 
тавленности — у гроба умерше- 
го ребенка я чувствую его при- 
сутствие. Христос входит в 
нашу жизнь, чтобы соединить 
нас перед лицом боли и беды в 
одно целое, собрать нас вмес- 
те, чтобы мы не остались в 
момент беды один на один с 
этой бедой, как некогда остал- 
ся Он. Соединяя нас в единое 
целое перед лицом беды, Он 
делает то, что никто другой 
сделать не в силах. Так рожда- 
ется Церковь. Что мы знаем о 
Боге? Лишь то, что явил нам 
Христос (Ин. 1, 18). А Он явил 
нам, кроме всего прочего, и 
Свою оставленность Богом и 
людьми — именно в этой остав- 
ленности Он более всего соеди- 
няется с нами. 

Грекам, а вслед за ними и 
римлянам всегда хотелось все 
знать. На этом основана вся 
античная цивилизация. Именно 
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на этой неуемной, бурлящей и 
неутомимой жажде знания. Ио 
Боге, когда они стали христиа- 
нами, им тоже захотелось знать 
— может Он все или нет. От- 
сюда слово «Всемогущий» или 
Отшроет5, один из эпитетов 
Юпитера в римской поэзии, ко- 
торым очень любит пользовать- 
ся в своей «Энеиде» Вергилий. 
А Бог «неизречен, недоведом, 
невидим, непостижим» (это мы 
знаем не из богословия, неред- 
ко попадавшего под влияние 
античной философии, а из мо- 
литвенного опыта Церкви, из 
опыта Евхаристии — не случай- 
но же каждый священник не- 
пременно повторяет эти слова 
во время каждой литургии), по- 
этому мы просто не в состоя- 
нии на вопрос «Может ли Бог 
все?» — ответить ни «да», ни 
«нет». Поэтому, кто виноват в 
боли, я не знаю, но знаю, кто 
страдает вместе с нами — 
Иисус. 

Как же понять тогда творя- 
щееся в мире зло? Да не надо 
его понимать — с ним надо бо- 
роться. Побеждать зло добром, 
как зовет нас апостол Павел: 
больных лечить, нищих одевать 
и кормить, войну останавливать 
и т.д. Неустанно. А если не по- 
лучается, если сил не хватает, 
тогда склоняться перед Твоим 
крестом, тогда хвататься за его 
подножие как за единственную 
надежду. «Бога не видел никто 
никогда». И только одна нить 
соединяет нас с Ним — чело- 
век по имени Иисус, в Котором 
вся полнота Божия пребывает 
телесно. И только одна нить 
соединяет нас с Иисусом — имя 
этой нити любовь. 

Он умер на кресте как пре- 
ступник. Мучительно. Туринс- 
кая плащаница со страшными 
следами кровоподтеков, со сле- 
дами от язв, по которым совре- 
менные патологоанатомы в де- 
талях восстанавливают клини- 
ческую картину последних ча- 
сов жизни Иисуса — вот дей- 


ствительно подлинная святыня 
для ХХ века. Весь ужас смер- 
ти, никем и никак не прикрытый! 
Посмотрев на картину Гольбей- 
на «Мертвый Христос», герой 
Достоевского воскликнул, что 
от такой картины можно веру 
потерять. А что бы он сказал, 
если бы увидел Туринскую пла- 
щаницу, или гитлеровские конц- 
лагеря, или сталинщину, или про- 
сто морг в детской больнице в 
1995 году? Что было дальше? 
В начале 20-й главы Евангелия 
от Иоанна мы видим Марию 
Магдалину, потом апостолов 
Петра и Иоанна и чувствуем 
пронзительную боль, которой 
пронизано все весеннее утро 
Пасхи. Боль, тоску, отчаяние, 
усталость и снова боль. Но эту 
же пронзительную боль, эту же 
пронзительную безнадежность, 
о которых так ярко рассказыва- 
ет Евангелие от Иоанна, я ощу- 
щаю всякий раз у гроба ребен- 
ка... Ощущаю и с болью, сквозь 
слезы и отчаяние, верю — Ты 
воистину воскрес, мой Господь. 

Пока писался этот очерк, 
умерла Клара, затем Валенти- 
на Ивановна, последним умер 
Андрюша — еще три гроба. 
Один мальчик признался мне на 
днях, что не верит в загробную 
жизнь и поэтому боится, что он 
плохой христианин. Я возразил 
ему на это, что трудности с вос- 
приятием того, что касается 
жизни за гробом, свидетель- 
ствуют как раз об обратном — 
о честности его веры. 

И вот почему. Один, причем 
не очень молодой, священник 
как-то сказал мне, что ему 
очень трудно судить о смерти и 
учить своих прихожан не боять- 
ся ее, поскольку он сам никого 
из людей по-настоящему близ- 
ких никогда не терял. Честно. 
Очень честно. И очень верно. 
Мне всегда страшно смотреть 
на вчерашнего семинариста, 
который важно и мягко, но чуть- 
чуть свысока втолковывает 
матери, потерявшей ребенка, 
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что на самом деле это хорошо, 
что Бог так благословил, и по- 
этому слишком уж убиваться не 
надо. 

«Бог не есть Бог мертвых, но 
живых. Ибо у Него все живы», 
— да, об этом говорит нам Хри- 
стос в своем Евангелии (Лк. 20, 
38). Но для того, чтобы эта 
весть вошла в сердце, каждо- 
му из нас необходим личный 
опыт бед, горя и потерь, опыт, 
ввергающий нас в бездну насто- 
ящего отчаяния, тоски и слез, 
нужны не дни или недели, а годы 
пронзительной боли. Эта весть 
входит в наше сердце — толь- 
ко без наркоза и только через 
собственные потери. Как 
школьный урок ее не усвоишь. 
Смею утверждать: тот, кто ду- 
мает, что верит, не пережив это- 
го опыта боли, ошибается. Это 
еще не вера, это прикосновение 
к вере других, кому бы нам хо- 
телось подражать в жизни. И 
более: тот, кто утверждает, что 
верит в бессмертие и ссылает- 
ся при этом на соответствую- 
щую страницу катехизиса, вооб- 
ще верит не в Бога, а в идола, 
имя которому — его собствен- 
НЫЙ ЭГОИЗМ. 

Вера в то, что у Бога все 
живы, дается нам, только если 
мы делаем все возможное для 
спасения жизни тех, кто нас ок- 
ружает, только если мы не при- 
крываемся этою верой в чисто 
эгоистических целях, чтобы не 
слишком огорчаться, чтобы 
сражаться за чью-то жизнь или 
просто чтобы не было больно. 
Но откуда все-таки в мире зло? 
Почему болеют и умирают 
дети? Попробую высказать 
одну догадку: Бог вручил нам 
мир («Вот я дал вам» (Быт. 1, 
29)). Мы сами, все вместе, ис- 
поганив его, виноваты если не 
во всех, то в очень многих бе- 
дах. Если говорить о войне, то 
наша вина здесь видна всегда, 
о болезнях — она видна не все- 
гда, но часто (экология, отрав- 
ленная среда ит.п.). Мир, в биб- 
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лейском смысле этого слова, 
мир, который лежит во зле, т.е. 
общество или мы все вместе, 
— вот кто виноват. 

В наших храмах среди свя- 
тых икон довольно заметное 
место занимает «Нисхождение 
во ад» — Иисус на этой иконе 
изображен спускающимся куда- 
то в глубины земли, а вместе с 
тем и в глубины человеческого 
горя, отчаяния и безнадежнос- 
ти. В Новом Завете об этом 
событии вообще не говорится, 
только в Апостольском Симво- 
ле веры есть об этом слова — 
дезсепай а4 1пРего$ («спустился 
во ад»), и в наших церковных 
песнопениях. Иисус не только 
страдает Сам, но и спускается 
во ад, чтобы там разделить 
боль других. Он всегда зовет 
нас с Собою, говоря нам: «По 
мне гряди». Часто мы стараем- 
ся, действительно, идти вслед 
за Ним. Но тут... 

Тут мы стараемся не видеть 
чужой боли, зажмуриваем гла- 
за, затыкаем уши. В советское 
время мы прятали инвалидов в 
резервациях (как, например, на 
Валааме), чтобы никто их не 
видел, как бы жалея психику 
своих соотечественников. Мор- 
ги в больницах часто прятали на 
заднем дворе, чтобы никто ни- 
когда не догадался, что здесь 
иногда умирают. Мы и теперь, 
если считаем себя неверующи- 
ми, пытаемся играть со смер- 
тью в «кошки-мышки», делать 
вид, будто ее нет, как учил Эпи- 
кур, отгораживаться от нее и 
т.д. Иными словами, чтобы не 
бояться смерти, используем 
что-то вроде анальгетика. 

Если же мы считаем себя ве- 
рующими, то поступаем не луч- 
ше: говорим, что она не страш- 
на, что на то воля Божия, что 
не надо горевать по усопшему, 
потому что тем самым мы роп- 
щем на Бога и проч. Так или 
иначе, но подобно неверующим 
также отгораживаемся от боли, 
заслоняем себя от нее инстин- 


ктивно, словно от удара зане- 
сенной над нами руки, то есть 
тоже используем если не нарко- 
тик, то, во всяком случае, аналь- 
гетик. 

Это для себя. А для других 
мы поступаем еще хуже. Чело- 
веку, которому больно, пытаем- 
ся внушить, что это ему только 
кажется, причем кажется, ибо 
он Бога не любит и т.д., ит.п. А 
в результате человека, которо- 
му плохо, тяжело и больно, мы 
оставляем наедине с его болью, 
бросаем одного на самом труд- 
ном месте жизненной дороги. 

А надо бы просто спустить- 
ся с ним вместе в ад вслед за 
Иисусом — почувствовать боль 
того, кто рядом, во всей ее пол- 
ноте, неприкрытости и подлин- 
ности, разделить ее, пережить 
ее вместе. Когда у моей вось- 
мидесятилетней родственницы 
умерла сестра, с которой они 
вместе в одной комнате прожи- 
ли всю жизнь, примерно через 
год она мне сказала: «Спасибо 
вам, что вы меня не утешали, а 
просто все время были рядом». 
Думаю, что в этом и заключа- 
ется христианство, чтобы быть 
рядом, вместе, ибо утешать 
можно человека, который поте- 
рял деньги или посадил жирное 
пятно на новый костюм, или сло- 
мал ногу. Утешать — это зна- 
чит показывать, что то, что с 
кем-то случилось, не такая уж 
большая беда. К смерти близ- 
кого такое утешение отношения 
не имеет. Здесь оно больше 
чем безнравственно. 

Мы — люди Страстной Суб- 
боты. Иисус уже снят с крес- 
та. Он уже, наверное, воскрес, 
ибо об этом повествует прочи- 
танное во время обедни Еван- 
гелие, но никто еще не знает об 
этом. Ангел еще не сказал: «Его 
здесь нет. Он воскрес», об этом 
не знает никто, пока это только 
чувствуется, и только теми, кто 
не разучился чувствовать... 
Священник Георгий Чистяков 

ргамтии.ги 
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Мужская религия 


Немало уже сказано слов о том, к какому типу цивили- 
зации русские принадлежат больше: к западному или 
восточному. В зависимости от того, кто во что руга- 
тельный смысл вкладывает, нас называют то визан- 
тийцами, то азиатами, то рабами гнилой либеральной 
идеологии, то полноценными представителями хрис- 
тианской цивилизации. Действительно, раскинувшись 
на огромных просторах, как географически, так и мыс- 
ленно, мы многое в себя вбираем, и то, что одним зву- 
чит как музыка, другим — набатный колокол. 


Розанов как-то по поводу по- 
лемики о папо-цезаризме и цеза- 
ре-папизме (первые условно обо- 
значали католиков в предреволю- 
ционной полемике, вторые — 
нас) говорил: «Вот молятся про- 
стые люди в обычном храме. Кто 
они: папо-цезаристы или цезаре- 
паписты?» 

Не глуп ли сам вопрос? Не оче- 
видно ли, что общие культурные и 
религиозные характеристики, дан- 
ные большим людским массам, 
как-то блекнут при обращении взо- 
ра на обычных людей? Похож ли 
на исламского фундаменталиста 
вот этот старый таджик с перси- 
ками? А эта дама средних лет так 
ли уж непременно либералка или 
монархистка? 

Конечно, теории блекнут, стал- 
киваясь с жизнью. Особенно — 
теории натянутые, претенциозные. 
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Но, с другой стороны, нет такой 
ситуации, при которой «просто че- 
ловек» «просто молится Богу». 
Когда молится человек, всегда вок- 
руг него и в нем клокочут целые 
исторические эпохи, «всосавшие- 
ся» в кровь ошибки и прозрения 
целых поколений. Молитва заост- 
ряет и обличает скрытое. По тому, 
как молится человек, — регуляр- 
но или от случая к случаю, вместе 
с другими или сам по себе, опре- 
деленным чином или как Бог на 
душу положит, в какие дни, часы, 
как долго и прочее, — можно мно- 
гое сказать о культурном и циви- 
лизационном типе, к которому при- 
надлежит человек. В этом отноше- 


нии у меня есть определенные вку- 
сы и предпочтения. 

Я бы хотел, чтобы наш народ 
принадлежал в молитвенном пла- 
не к современному восточному 


типу (или кзападному, но не совре- 
менному, а средневековому). Кри- 
терий — молитвенность мужчин. 
Примеры? — Сколько угодно. 
Гляньте на фотографии из мечетей. 
Стройные ряды здоровых мужиков 
кладут одновременно земные по- 
клоны. Мужской голос кричит с 
минарета. Мужчины сидят и слу- 
шают проповедь. Женщины есть, 
но их не видно. Налицо — мужс- 
кая религия. Но Восток не обязан 
быть мусульманским. Такую же 
мужскую картину вы увидите и в 
христианских церквях Востока. 
Там тоже виден мужчина — и в 
качестве проповедника, и в каче- 
стве прихожанина. А вот Запад 
«обабился», и давно. 

Таким же, как выше сказано, 
должно быть и христианство. Та- 
кое оно, кстати, и есть, но в под- 
линном измерении, а не втом ка- 
рикатурном виде, к которому мы 
сами привыкли. Говоря о средне- 
вековом Западе, я имею в виду, 
что воин, ученый, купец, ремес- 
ленник составляли большинство 
молящихся людей. Женщины 
были, но их тоже не было видно. 
Они к этому — хвала их покор- 
ности — и не стремились. Муж- 
ские голоса пели, мужские голо- 
са проповедовали и мужские же 
голоса говорили «Аминь» в кон- 
це проповеди. Так было, и так 
правильно. 

С некоторых пор христианство 
разжижилось. Женщины, на одном 
природном инстинкте, продолжали 
верить в простоте, за что им до- 
ныне честь и хвала. Но мужики 
заболели: гордостью, развращени- 
ем ума, сомнением... 

Даже уже не веря сами, мужи- 
ки стали высказывать теории, что 
женщике, мол, нельзя без «кирхе», 
«киндера» и «кюхе», а нам самим 
это без надобности. Религии ста- 
ли отводить роль сдерживающего 
и уцеломудривающего фактора 
для подвластных народов и слоев 
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социума. Вот тогда храмы обед- 
нели на Западе по части молящих- 
ся мужчин, а женщины, честь им 
и хвала, то ли не вникая в сумас- 
шествие мужской головы и ее те- 
орий, то ли просто по любви к Богу, 
продолжили ходить на мессу, утре- 
ню и вечерню. 

Вся эта хворь перетекла к нам 
незаметно и естественно еще до 
революции, что доказывает лиш- 
ний раз нашу полную включен- 
ность в пресловутую «западную 
цивилизацию». Мы тоже привык- 
ли, что мужик пьет, а баба молит- 
ся; мужик на фронте с гумусом 
перемешивает собственную плоть, 
а баба молится. Мужик в космос 
лезет, карьеру делает, науку гры- 
зет, кровь ближнего пьет без за- 
куски и так далее... 

А баба молится. Кое-где уже 
совершенно привыкли, что муж- 
чины в храме только одного хва- 
тит — священника, а прихожане 
— сплошь женщины. Вот эта зло- 
дейская привычка к молитвенно- 
му извращению и вызывает у 
меня сердечную боль и рвотный 
рефлекс. Это жуткая бытовая 
ложь и невместимое в голову ис- 
кривление. 

Наша религия мужская. Она 
смелая и умная, а не тепленькая и 


сентиментальненькая. Отсутствие 
мужика в наших храмах означает 
отсутствие богословия, поскольку 
понять христианство и объяснить 
его может, за редкими исключени- 
ями, только мужеский ум. 

Храмы должны быть полны 
мужчин. Молитва вообще есть 
мужское дело, поскольку требует 
не столько переживаний, сколько 
стойкости и внимательности. 

Зайдешь в западный храм — 
стоит дама в шляпке перед Рас- 
пятием и молится то ли о своей 
женской судьбе, то ли о голода- 
ющих детях в Камеруне. Зай- 
дешь к нам — ходит душа-сест- 
рица среди подсвечников и лепит 
свечки, пришептывая что-то то 
ли о непутевых детях, то ли о про- 
павшем муже. Вот — доминан- 
та религиозной жизни. Личная 
дамская беда и личный шепот 
перед образами. 

А где наши мужики? Пьют? В 
горы ходят за адреналином? В 
Африку на сафари мотаются? На 
рыбалке пятую точку отсижива- 
ют? Деньги зарабатывают, что- 
бы в пятьдесят с «хвостиком» на 
малолетке в очередной раз же- 
ниться? Животы вместо сыновей 
выращивают? Протирают лыси- 
ны на чужих подушках? Да, за- 


Что делать, если скучно 
на богослужении? 


Скучно человеку становится тогда, когда он не принимает в 
чем-либо участия. Так же может быть скучно на концерте, за 
чтением книги — если действо тебя не интересует, не захва- 
тывает или если голова твоя занята совершенно посторонними 
мыслями. Чтобы на богослужении было не скучно, его надо изу- 
чать. Не только понимать слова, но понимать саму структуру 
службы. Почему сейчас читается именно эта молитва? Почему 
в этот момент мы преклоняем колени? Что значат те или иные 
движения священнослужителей? Ваш интерес сделает службу для 
вас живой, нескучной, понятной и близкой сердцу. Для начала 
постарайтесь повторять слова молитвы, которые произносит 
священник и поет хор. Пробуйте разобраться в священнодей- 
ствиях, которые вы видите перед собой. Поверьте, вы непре- 
менно очутитесь там, где находится ваш дом, дом вашей души, 
— на небе. А в блаженстве и радости не бывает скуки! 

Священник Игорь Фомин, Тота.ги 
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был: в блогах торчат, слюной 
брызжут и пальцы тренируют. 
Где 90% этих существ, которые 
зачем-то крещены, но почему-то 
не ходят в храм постоянно и со 
вниманием? 

Задача священства привести 
эту биомассу в храм, чтобы они, 
облагораживаясь молитвой, на- 
полняли наши храмы так же, как 
мужчины Востока наполняют 
свои мечети. Чтоб не сюсюкали 
по форумам как девочки о Кур- 
бан-байраме на улицах Москвы, 
а почувствовали свою ответ- 
ственность перед Богом, семьей 
и Родиной. 

В этом смысле я — убежден- 
ный сын Востока. Я принадлежу к 
Церкви, у которой святые отцы на 
виду, а святые матери — в тени у 
очага. Я принадлежу к Церкви, у 
которой нет и не должно быть жен- 
ского священства; в которой все 
святое отдано в руки мужа. 

И у меня есть претензия, не 
столько к современному мужчине, 
сколько к нам всем: почему в на- 
ших храмах молящихся мужчин не 
большинство? Понимаем ли мы, 
что эта статистика смерти подоб- 
на? Заполните храмы сильными и 
умными представителями первой 
и главной части человечества, 
теми, что первые сотворены, и вы 
тем самым опустошите ночные 
клубы, казино, клиники реабилита- 
ции наркоманов и всякие болотные 
места с нездоровой политической 
активностью. Женщины вам толь- 
ко спасибо скажут. Им самим по- 
зарез надоело жить среди «тряпок», 
мерзавцев и лентяев. А превраще- 
ние «тряпки» и лентяя в полноцен- 
ного человека только и возможно, 
что под действием благодати. 

Короче, друзья, когда увидите 
кадры из какой-либо мечети, ска- 
жите себе: «Так и у нас должно 
быть по части мужского много- 
людства на молитве. Мы — люди 
восточные. А иначе жизни не бу- 
дет. Будет распад и гниение под 
именем прогресса». 

Ну что, потрудимся? 

Протоиерей Андрей Ткачев 
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Церковь обабилась? 


Из-за недостатка мужчин Церковь потеряла свою му- 
жественность, прихожане боятся священников и отно- 
сятся к ним так, как покорная жена к плохому мужу - 
прощают и терпят даже то, чего терпеть нельзя, счита- 
ет священник Феодор КОТРЕЛЕВ. 


— Православие — это муже- 
ственная религия? В чем со- 
стоит эта мужественность? 

— Думаю, что речь не о Пра- 
вославии как о религии, а прежде 
всего о Православной Церкви. 
Нам всем бы, конечно, очень хо- 
телось, чтобы Православная 
Церковь была мужественной 
Церковью. 

Мужественность, как мне ка- 
жется, подразумевает стой- 
кость перед невзгодами и му- 
чениями, твердость, в том чис- 
ле твердость в вере. Нам бы 
хотелось, чтобы она была му- 
жественной, но в разные време- 
на с этим было очень по-разно- 
му. Мы знаем массу примеров 
мужественности в первые века 
христианства, во время гонений. 
Мы знаем примеры мужествен- 
ности в средние века, по отно- 
шению к иноверным гонителям 
христианства. В конце концов, а 
может быть и прежде всего, мы 
знаем и даже видели людей, ко- 
торые были мужественны во 
времена самых страшных гоне- 
ний на христианство, а именно 
_ гонений в нашей стране. Од- 
нако же, по-моему, необходимо 
отдавать себе отчет, что мы 
знаем и другие примеры, когда 
Церковь была малодушной, 
Церковь была молчаливой и 
даже трусливой. Например, та- 
кое время мы переживаем сей- 
час. 

Я считаю, что Церковь сейчас 
назвать мужественной ну никак 
нельзя. Только если мы решим, 
что мы выдаем желаемое за дей- 
ствительное, тогда да — муже- 
ственная. А если мы серьезно 
посмотрим... Церковь это люди 
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и их единение во Христе. Наших 
православных людей ни в коем 
случае нельзя назвать муже- 
ственными, потому что мы все- 
го боимся. 

Мы боимся сказать жесткое 
«нет» абортам. Мы боимся ска- 
зать жесткое «нет» «голубым». 
Да, мы, конечно, говорим, но го- 
ворим вполголоса. А вот грохнуть 
по столу кулаком, как сделали бы 
наши предки в ответ даже на про- 
сто заикание о гей-параде, этого 
сейчас нет. Ни на частном уров- 
не, ни на общецерковном по сто- 
лу кулаком никто не трескает. 
Хотя здесь совершенно однознач- 
но предлагается содомский грех 
как официальная Норма, с боль- 
шой буквы. Это как раз тот слу- 
чай, когда Церковь должна была 
бы грохнуть. Однако нет, мы бо- 
ИМЯ. 

Мы боимся и собственных 
архиереев. Мы, люди церкви, 
боимся собственных архиереев! 
В одном храме среди прихожан 
недавно возникла идея провес- 
ти благотворительную ярмарку 
в пользу священнослужителей, 
оказавшихся в беде. Прежде 
всего, в пользу родственников 
погибших в автокатастрофах 
или от болезней священников. 
Таких много, о них печатает 
православная пресса. Возникла 
инициатива снизу, но настоятель 
сказал «нет». 

А почему, батюшка? А пото- 
му, что нас и так терзают побо- 
рами, нас и так все время пыта- 
ются контролировать по финансо- 
вой части, и любая инициатива, 
связанная с финансами, вызовет 
у нас лишние проблемы. Это на- 
стоятель малодушный, или это 


Священник Феодор Котрелев, 
клирик храма Покрова Пресвятой 
Богородицы в Красном селе, отец 
8 детей, руководитель группы 
помощи бездомным «Люди вокза- 
лов». 


Церковь так себя ведет, что 
люди малодушествуют? Я не 
знаю. Но чудесная инициатива 
была загублена на корню. И это 
неединичный пример. Если быть 
честными, то Церковь боится 
сама себя. Священники боятся 
архиереев, прихожане боятся свя- 
щенников. И поэтому на одном 
столе могут быть коньяк и крас- 
ная икра, поближе к батюшкам, 
и селедочка с лучком и компотик 
там, где сидят свечницы. Вот и 
разговелись. Так что — нет, ни о 
какой мужественности сейчас 
говорить не приходится. Я не 
знаю, как мы себя поведем, если 
начнутся гонения. Вот когда они 
наступят, тогда посмотрим. А 
сейчас я не считаю, что право- 
славная Церковь — мужествен- 
ная. 

— Почему в наших храмах 
мужчин меньше, чем жен- 
щин? И меньше, чем мужчин 
в мечетях? 

— Это вопрос правильный. Мой 
ответ на первый вопрос с этим 
связан. У нас Церковь такая, по- 
тому что мало мужчин. Если бы 
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ИЗхазп я9нзиж 


ЖИЗНЬ ЦЕРКВИ 


они доминировали, как у мусуль- 
ман, мне кажется, было бы боль- 
ше толку. Но тут я уже говорю 
не вообще о Православной Цер- 
кви, а о Русской Православной 
Церкви. Мы знаем примеры По- 
местных Церквей, в которых 
мужчин в храме столько же, 
сколько и у мусульман в мечетях, 
например в сербской Церкви. 
Там в храме процентов 70 стоит 
мужчин и процентов 30 женщин. 
Да, вот там люди могут решить, 
что они что-то хотят, и их послу- 
шают. 

Почему такое соотношение 
сложилось именно в Русской 
Церкви? Мне кажется, потому, 
что русская женщина очень чут- 
кая, я бы сказал, что у нее не- 
жное устройство, к тому же она 
как женщина зависима. Мужчи- 
на более самоуверен, уверен в 
своих силах, это, видимо, так 
биологически устроено. Жен- 
щины очень чувствуют свою 
незащищенность. В таком со- 
стоянии человек, конечно, при- 
ходит к Богу, должен же в лице 
кого-то найтись защитник. А 
чем человек самоуверенней, 
тем он меньше нуждается в за- 
щитнике и, соответственно, 
меньше думает о Боге. 

Почему русские мужчины 
мало ходят в Церковь? Думаю, 
что не изжито еще язычество, 
присущее нашим народам. При- 
сущая нам религиозная индиф- 
ферентность. Это азиатская 
черта, кстати. Далеко не все 
мусульманские страны проявля- 
ют религиозную активность. 
Скажем, туркмены очень ин- 
дифферентны по отношению к 
религии. И на самом деле та- 
кая же вся наша Средняя Азия. 
Сейчас мы видим тысячи му- 
сульман во время Рамадана, 
это, конечно, результат некоего 
возрождения и результат рели- 
гиозной пропаганды. Но в прин- 
ципе, этим народам подобное не 
свойственно. Так же и русский 
устроен, на самом деле, он цер- 
ковен весьма условно. До рево- 
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люции мужчин было немножко 
больше, но и тогда были про- 
блемы. 

А женщина — более чуткая, 
более трепетная, менее защи- 
щенная. Ей нужно куда-то прибе- 
гать, куда-то плакаться. Тетень- 
ки так устроены, что им надо 
повздыхать и поплакать. А му- 
жики — нет, мы сами все решим. 
Но, повторяю, от этого-то и идет 
такая робость Церкви — воинов 
нет. 

— Церковь становится бо- 
лее женственной, грубо гово- 
ря, Церковь «обабилась»? 

— Об этом говорили и писали 
и полвека назад, и еще раньше. 
Это не новость, это произошло 
давно. Я не знаю когда, я не ис- 
торик Церкви. Конечно, обаби- 
лась, да. И это «обабление» зак- 
лючается в том, что все приняли 
некую специфически женскую 
модель поведения. Эта модель 
заключается в том, что прихожа- 
не дураки, а священник — муд- 
рец. В нормальной ситуации жен- 
щина по своему устройству сво- 
его мужчину почитает и относит- 
ся к нему с пиететом. Это нор- 
мально. И так же народ стал от- 
носиться к духовенству. Вместо 
того чтобы отличать здравых 
попов от больных и прочее. 

Как женщина обычно мирит- 
ся с чудачествами или просто со 
свинством своего мужа, просто 
потому, что он мужик. «А я-то 
что, я баба, и мое дело бабское 
— обстирала, обмыла, покормила 
и спать уложила. А он мужик». 
Так же Церковь стала относить- 
ся к попам. А это неправильно. 
А мы, в свою очередь, и рады. 
И вот тут вот привольная жизнь 
начинается. 

Не далее как сегодня из Ар- 
хангельской области приехала ко 
мне по социальным делам жен- 
щина, многодетная мать. И рас- 
сказала, что у них в деревенской 
церкви настоятель иеромонах. 
Он, когда они к нему подходят на 
исповедь, исповедь выслушива- 
ет, а потом говорит: «Ну что, бро- 


саем жребий — причащаться тебе 
сегодня или нет». А в другой раз 
она пошла в Великий пост на день 
рождения, и там салатов с майо- 
незом поела и выпила полстакан- 
чика вина. И иеромонаху на ис- 
поведи призналась, а он говорит: 
«Через неделю Пасха, передай 
всем, у кого ты была, чтобы на- 
варили картошки, свекольным 
соком её покрасите и разговляй- 
тесь». В самом крайнем случае 
шушукаются и передают, как 
было со мной сегодня, с некото- 
рым негативом: «представляете, 
у нас батюшка...» — это, как го- 
ворится, тяжелый случай. А так, 
в основном, скушали одно, скуша- 
ли жребии, скушали картошку со 
свёклой на Пасху и все, «спаси вас 
Господи, батюшка». Это типич- 
ная женская модель поведения, 
если мы говорим о мирянах. 
Монашеская модель поведе- 
ния совсем иная. Там иногда 
бывают такие упражнения для 
смирения, что подобные исто- 
рии, может быть, могут впи- 
саться в правильное русло, я не 
знаю. А мирянин - это человек 
свободный. Мирянин — это член 
Церкви, это очень высокое зва- 
ние. И некоторых вещей терпеть 
нельзя. А у нас устроено так, 
что люди это терпят. И когда я 
говорю «у нас», я себя не ис- 
ключаю из этого списка. Я член 
нашей Церкви со всеми моими 
потрохами. Я Церковь нашу 
люблю и другой Церкви не 
знаю, и надеюсь, что в ней и 
умру когда-нибудь. Но я должен 
констатировать, что у нас Цер- 
ковь не мужественная совсем. 
— Как, утверждая в Церкви 
мужественность, не впасть в 
презрительное отношение к 
женщинам и женоненавист- 
ничество? Ведь есть, кажет- 
ся, такая проблема, что раз 
первая роль в Церкви у муж- 
чины, то на женщину, якобы, 
можно смотреть свысока. 
—В том, чтобы обидеть жен- 
щину, нет никакой мужественно- 
сти, это подлость, а не мужествен- 
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ность. Надо просто вспомнить, 
Кто была Пресвятая Богородица. 
Если помнить о Ней, то никакого 
унизительного отношения к жен- 
щине не возникнет. Но проблема 
такая действительно есть. Воп- 
рос это очень сложный, очень 
дискуссионный. Я уверен, что я 
в двух словах экспромтом его не 
сформулирую и не предложу от- 
вета. Но если вкратце, то уничи- 
жительное отношение выражает- 
ся в том, что женщина считает- 
ся хорошей, прекрасной, такого 
же пола, как Богородица, но все- 
таки она пониже, чем мужчина. 
Такое отношение имеет огром- 
ные исторические и культурные 
корни, которые уходят даже не в 
христианскую, а в дохристианс- 
кую, и, может, доиудейскую, ка- 
кую-то архитипическую древ- 
ность. Я думаю, что это нужно 
было бы изжить. Но можно ли 
это изжить, я не знаю. 


Если мы всю жизнь перечиты- 
ваем у апостола Павла «а жен- 
щины в Церкви пусть молчат», 
это вырабатывает определенную 
позицию, способствующую уни- 
чижительному отношению. Во 
всяком случае, у широкой массы 
населения. 

Если всю жизнь сталкиваться 
с тем, что женщины во время 
критических дней не могут при- 
чащаться, а у некоторых знато- 
ков и иже во святых не могут це- 
ловать иконы, а еще у других, 
видимо, от еще большей святос- 
ти, не могут даже входить в храм, 
и даже в церковный двор, — это 
формирует, безусловно, такое от- 
ношение. И ни одного внятного 
ответа — почему это так. Я этот 
вопрос изучал, думаю, в его пол- 
ноте. 

Я совершенно не ругаюсь и не 
призываю к реформе, Боже упа- 
си. Я просто констатирую. А ка- 


кое еще может быть отношение 
к женщине, если у нас есть такие 
практики, и никто не может ска- 
зать — почему они такие. Есть, 
наверное, около 15 работ на эту 
тему, в них изложены прекрас- 
ные, научно доказанные сообра- 
жения. Но ни одно из них не от- 
вечает на вопрос «почему». От- 
вет «просто потому, что так». Она 
должна молчать, она должна ро- 
жать. Вы, пожалуйста, рожайте, 
но вдруг, когда происходит регу- 
лярное событие, связанное имен- 
но с этой вашей главной функци- 
ей, вдруг женщина оказывается 
настолько нечистой, что даже 
причащаться не может, мы ей 
отказываем в Христе. Потому 
что, видимо, она все-таки не- 
множко пониже. Ну, это же жен- 
щина, чего уж там. 
Спрашивал Кирилл 
Миловидов 
Журнал «Нескучный сад» 


Нужно ли 
запрещать детям 
«играть в церковь»? 


Нужно ли запрещать детям «играть в 
церковь»? Например, когда они в игре 
изображают причастие. Не грех ли 
это? 


В игре нет ничего плохого, если она благо- 
говейная, добрая. Если же дети начинают иг- 
рать, например, «в причастие» с веселостью, 
шутовством и разнузданностью, лучше их ак- 
тивность аккуратно перевести в другое русло. 
Увести от этой игры. Не жестко, не ругая ни в 
коем случае, а нежно и с родительской сме- 
калкой. 

Но в целом в игре «в церковь» нет вреда. Я 
не раз видел, как дети надевают папину фут- 
болку, изображая стихарь; папин галстук пре- 
вращают в орарь для маленького диакона; а 
двустворчатые двери в комнату становятся 
входом в алтарь. Пусть они играют, играть для 
детей — значит заново переживать и осмыс- 
лять реальность, с которой они столкнулись, 
которая для них важна. 


ДУША июнь, 2013 


За что отлучают от 
причастия? 


Отлучает ли сейчас Церковь кого-то от 
причастия, как это было в прошлые века? 


Да, отлучение от причастия существует. Сей- 
час от причастия отлучают в основном тех, кто 
уже находится в лоне Церкви, кто действительно 
дорожит причастием как величайшим Таинством, 
но совершил какой-либо тяжких грех, проступок 
по отношению к Богу, по отношению к ближнему 
или по отношению к себе самому. Точнее, если 
человек уже закоснел в этом грехе, и все попытки 
окружающих людей и священника наставить его 
на верный путь не возымели успеха. До того, как 
человек сможет искренне, всем своим существом 
покаяться в грехе, его могут отлучить от причас- 
тия. Отлучение от причастия, точнее, рекоменда- 
ция не причащаться, может быть и разовой. До- 
пустим, человек не примирился со своим ближ- 
ним и не хочет с ним примиряться. Или находит- 
ся в блуде, и этот грех поглотил его настолько, 
что он всей душой прикипел к нему и не хочет с 
ним расставаться. 

Священник Игорь Фомин 
юЮта.ги 
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«Важно указать пределы, дальше 
которых требовать от мирян 
невозможно» 


Межсоборное присут- 
ствие разработало и 
опубликовало ряд проек- 
тов документов, в числе 
которых — «О подготовке 
ко Святому Причащению». 
Сейчас есть возможность 
обсудить представленные 
проекты и побудить чле- 
нов соответствующих 
комиссий внести в них 
изменения. Необходи- 
мость открытого и всеоб- 
щего обсуждения подоб- 
ных вопросов давно на- 
зрела, потому что, напри- 
мер, такие явления как; 
формальное «вычитыва- 
ние» так называемых трех 
канонов перед причасти- 
ем, усредненное и еди- 
ное для всех без разбора 
молитвенное правило, 
опасность профанации 
исповеди, или, по-друго- 
му, нормированное, или 
регламентированное 
благочестие в православ- 
ном сообществе, стало 
уже притчей во языцех. 
Начиная с октябрьского 
номера, предлагаем 
вниманию читателей 
мнения по этому поводу 
известных священников и 
мирян, а так же напоми- 
наем, что любой, кто 
желает присоединиться к 
обсуждению готовящего- 
ся документа, может 
свободно сделать это на 
официальных сайтах 
Межсоборного присут- 
ствия по адресам: 
ЮНр://трг. Иие/оигпа!. сот 
РНр://мимими.тзобог.ги/ 
(ред.). 
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Размышлениями о поднимае- 


мых в проекте вопросах в интер- 
вью порталу «Приходы» поделил- 
ся протоиерей Максим Козлов, 
первый заместитель председате- 
ля Учебного комитета Русской 
Православной Церкви, настоя- 
тель Патриаршего подворья ? 
храма преподобного Серафима 
Саровского на Краснопресненс- 
кой набережной в Москве. 

— На кого прежде всего 
ориентирован документ, 
кому он особенно важен: пас- 
тырям или мирянам? 

— Мне представляется, что 
документ адресован как первым, 
так и вторым — Полноте Церков- 
ной, если говорить высоким язы- 
ком, Церкви в целом. 

Когда этот проект примут в 
том или ином виде, для священ- 
ников он, в первую очередь, бу- 
дет важен тем, что установит 
ныне действующую норму, на 
которую можно и должно ори- 
ентироваться. Существующие в 
настоящее время практики 
весьма разнообразны, они вос- 
ходят к разным эпохам церков- 


ной истории, при этом одни свя- 
щенники ориентируются на си- 
нодальную эпоху, другие ищут 
обоснование своим действиям 
в древних веках церковной ис- 
тории, третьи опираются на ка- 
кие-то местные традиции, а кто- 
то, побывав в других Помест- 
ных Православных Церквах, 
там увидел нечто, что его при- 
влекло. В общем, это неплохо, 
но в нашей действительности 
это может привести к многочис- 
ленным недоумениям, когда на 
приходе в одном конце улицы 
рекомендуется семидневное 
говение и вычитывание всех ка- 
нонов, а на приходе через не- 
сколько кварталов от него — 
день поста перед причастием 
или меньше того. Ограничения 
могут носить совершенно ло- 
кальный, а порой и вкусовой ха- 
рактер. 

Так что с принятием докумен- 
та о подготовке ко Святому При- 
чащению священник сможет опе- 
реться на что-то кроме мнения и 
позиции своего настоятеля или 
сложившейся местной традиции. 
Все-таки местная традиция — это 
не Предание Церкви. Нужно по- 
мнить слова блаженного Авгус- 
тина о том, что обычай без исти- 
ны ? это зачастую застаревший 
предрассудок. 

Мирянам тоже будет важно 
знать, как Церковь в лице Архи- 
ерейского Собора смотрит на со- 
временную практику подготовки 
к причастию, соединения испове- 
ди и причастия, говения и др. Так 
что можно сказать, что актуаль- 
ность документа несомненна. 

— Насколько жестко, по Ва- 
шему мнению, нужно регла- 
ментировать практику подго- 
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товки к Причастию? Ну, вот, 
например, достаточно ли ши- 
роко можно раздвинуть гра- 
ницы, рекомендуемые доку- 
ментом в отношении евхари- 
стического поста и подготов- 
ки к причастию детей? 

— На мой взгляд, очень хоро- 
шо, что документ говорит о де- 
тях хоть что-то, хоть я, наверное, 
более подробно прописал бы, ска- 
жем, параграфы, в которых гово- 
рится о том, что недопустимо в 
обязательном порядке требовать 
от детей евхаристического поста 
в младенческом возрасте. Быва- 
ли случаи, когда годовалых детей 
отказывались причащать на том 
основании, что утром ребенок пил 
грудное молоко. Увы, с таким 
приходилось сталкиваться даже 
в Москве. 

Очень важно указать некие 
пределы, дальше которых требо- 
вать от мирян невозможно. Не- 
обходимо ограничить всякого 
рода вкусовщину, а в некоторых 
случаях даже самодурство кли- 
риков, что у нас случается кое- 
где. Конечно, не нужно устанав- 
ливать какой-то единый незыбле- 
мый стандарт на все случаи жиз- 
ни, но документ в этом смысле 
достаточно эластичен. Он, ско- 
рее, дает некий ориентир, вектор, 
по которому должна идти подго- 
товка. 

Мне, в частности, кажется 
вполне разумным, что длитель- 
ность подготовки к причастию 
напрямую должна быть связа- 
на с регулярностью приобщения 
человека Святым Таинам, регу- 
лярностью его участия в таин- 
ственной жизни Церкви. Дей- 
ствительно, если верующий при- 
чащается два-три раза в год — 
Великим постом и еще когда- 
нибудь, ? то разумно готовить- 
ся так, как описано в «Войне и 
мире» говение Наташи Росто- 
вой: неделя строгого поста, по 
возможности присутствие на 
максимальном количестве бо- 
гослужений, чтобы хоть как-то 
себя приподнять из житейской 
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суеты. С другой стороны, если 
человек причащается чаще, 
чем раз в месяц, предлагать 
ему говеть точно так же значит 
возлагать на него бремена не- 
удобоносимые, фактически 
ввергать в вечный пост и де- 
лать жизнь его трудносовмести- 
мой с реалиями современного 
существования. 

— А в практике своего при- 
хода Вы допускаете воцер- 
ковленным прихожанам при- 
чащаться в определенные 
моменты без исповеди? 

— Кстати, мне бы очень хоте- 
лось увидеть в окончательном 
варианте документа этот момент 
прописанным более определенно, 
чем можно увидеть в обсуждае- 
мом проекте. В проекте преиму- 
щественно говорится о Страст- 
ной неделе, других особенных 
периодах. 

Мне кажется, в иных случаях 
нужно больше доверять священ- 
нику. Конечно, в современной цер- 
ковной действительности с пре- 
обладанием в нашей пастве но- 
вообращенных, недавно пришед- 
ших и не вполне воцерковленных 
людей разрешение мирянам со- 
вершенно самостоятельно опре- 
делять, когда они будут испове- 
доваться перед причастием, по- 
влечет, на мой взгляд, только от- 
рицательные последствия. Жизнь 
Католической Церкви после 
П Ватиканского собора нам это 
наглядно показывает: там клирик 
часто не смеет спросить подхо- 
дящего к причастию об испове- 
ди, даже если знает, что тот пре- 
бывает в ситуации открытого 
греха против одной из десяти за- 
поведей. 

Однако разрешение священни- 
ку давать известным ему духов- 
ным чадам благословение прича- 
щаться на протяжении какого-то 
периода в том случае, если они 
тщательно исповедовались и не 
знают за собой смертных грехов 
после последней исповеди, будет 
полезным, поскольку позволит 
нам избежать профанации Таин- 





ства исповеди. Ведь порой чело- 
век с трудом придумывает, что 
бы ему такое сказать, исповеду- 
ясь, или начинает рассказ о по- 
вседневных бытовых проступках, 
в которых он, конечно, раскаива- 
ется, по жизни сознавая себя гре- 
ховным пред Богом, но в данном 
случае говорит о них только для 
того, чтобы на исповеди было 
сказано хоть что-то. 

В иных случаях я благослов- 
лял известных мне людей, живу- 
щих церковной жизнью, подойти 
к Чаше не только наутро после 
вечерней исповеди, но и, предпо- 
ложим, в ближайший праздник 
через несколько дней. Если такое 
положение будет утверждено, это 
можно будет только приветство- 
вать. 

— Можно ли сказать, что, 
по Вашему мнению, связь 
между исповедью и причасти- 
ем не должна быть настоль- 
ко жестко прописана, как это 
сейчас можно увидеть в про- 
екте документа? 

— Да, мне кажется, что такого 
рода связь в документе должна 
быть обозначена мягче. Конт- 
роль со стороны священства, бе- 
зусловно, должен быть сохранен. 
Но это можно было бы сделать, 
например, в форме благослове- 
ния. Скажем, мирянин подходит, 
получает благословение и на этой 
литургии причащается, не профа- 
нируя при этом Таинство испове- 
ди. Потому что даже откровение 
помыслов, хотя очень сомнитель- 
но, что в отношении мирян это 
можно повсеместно применять, 
не тождественно исповеди в сак- 
раментальном смысле этого сло- 
ва. 

Кому-то из мирян духовники 
благословляют говеть три дня, 
один день или неделю, но сами 
священнослужители не могут 
держать многодневный пост пе- 
ред причастием. 

— Можно ли сказать, что та- 
ким образом священнослужи- 
тели выделяются в некую от- 
дельную группу людей, или 
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же это происходит в силу не- 
обходимости — что называет- 
ся, «работа такая»? 

— Честно говоря, у священ- 
нослужителей часто никакого 
поста не бывает перед причас- 
тием, особенно если священник 
служит часто, день за днем. Я 
в своей жизни не встречал свя- 
щенника, который, предполо- 
жим, на Пасху, зная, что ему 
предстоит служить в Светлый 
понедельник, кушал бы сухарик, 
запивая его родниковой водой, 
вместо того, чтобы разговеть- 
ся вместе со всей Церковью. 
Подозреваю, что такие есть, но 
мне ни разу они не встречались. 
Ничего, служим же и в Свет- 
лый понедельник, и Светлый 
вторник, и на второй день Рож- 
дества. При этом пасхальный 
стол, как правило, — именно пас- 
хальный: на нем есть и «телец 
упитанный», и плоды виноград- 
ной лозы тоже присутствуют. 

При этом в церковной тради- 
ции нет оснований для того, что- 
бы утверждать, будто священни- 
ки обладают в данном случае 
неким иммунитетом. Это приве- 
ло бы к моральному парадоксу, 
согласно которому миряне долж- 
ны жестче готовиться к причас- 
тию, чем клирики, хотя, вроде бы, 
именно священство должно быть 
святым и духовенство — духов- 
ным по определению рода служе- 
НИЯ. 

Почему же это происходит? 
Потому что священник в боль- 
шинстве случаев служит доволь- 
но часто. Соответственно, если 
и мирянин часто причащается по 
сосредоточенности духовной 
жизни, по стремлению ко Христу, 
а не по бытовой привычке или 
странным церковно-археологи- 
ческим соображениям, то указы- 
вать ему поститься три дня, а то 
и неделю совершенно невмести- 
мо, на мой взгляд. Какое-то го- 
вение, конечно, должно быть, но 
мера его должна устанавливать- 
ся духовником по отношению к 
причащающемуся разумно, исхо- 
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дя из состояния этого человека. 

Стоит ли прописывать дли- 
тельность говения в документе? 
Наверное, да. Полагаю, если кто- 
то причащается один-два раза в 
месяц, то два-три дня поста для 
него вполне вместимы, требова- 
ние же воздержания от скором- 
ной пищи в течение недели было 
бы странным, ведь, учитывая 
четыре многодневных поста в 
течение года, жизнь этого чело- 
века превратилась бы тогда в 
сплошной пост. 

Если же человек причащается 
раз или дважды в год, поговеть 
можно и побольше, хотя и здесь 
нужно смотреть на конкретного 
человека. Возможно, он после 
долгого перерыва или вообще 
впервые во взрослом возрасте 
пришел к исповеди и надеется 
причаститься. Он уже что-то по- 
нял, раскаялся в грехах. И тут 
после искренней исповеди — пер- 
вой в его жизни или первой после 
длительного перерыва — сказать: 
«Нет, голубчик, ты теперь не- 
дельку походи, поешь морковку с 
овсяной кашей на воде, а потом 
только сможешь подойти к 
Чаше»? Это зачастую может ог- 
раничить искренний порыв и све- 
сти покаяние к исполнению вне- 
шних дисциплинарных норм. При- 
ход человека к покаянию в опи- 
сываемом случае значит больше, 
чем внешние ограничения. 

— По Вашему мнению, не 
вредит ли человеку частое 
причащение? Нет ли в таком 
случае опасности некого при- 
выкания к святыне? 

— Повредить человеку может 
как частое, так и редкое прича- 
щение. Дело не в частоте прибе- 
гания к Таинству, а во внутрен- 
нем расположении. Постараюсь 
пояснить: если бы само по себе 
частое причащение Святых Таин 
приподнимало уровень духовной 
жизни человека, то священство 
можно было бы канонизировать 
целыми благочиниями. Однако 
мы знаем, что хотя есть множе- 
ство достойнейших священнос- 








лужителей, это все-таки не взво- 
ды, роты и полки святых, даже 
притом, что они часто служат и 
причащаются Святых Христовых 
'Таин. 

Но сказать и другое -— что ча- 
стое причащение непременно ве- 
дет к привыканию к святыне — 
тоже нельзя. Если человек стре- 
мится часто причащаться не из 
соображений «воскресенье - по- 
чему бы не причаститься*», а 
потому, что чувствует: «Воскре- 
сенье — день Господень, и я жду 
встречи с Христом в Таинстве; 
Он мой Бог, к Которому я прибе- 
гаю и хочу быть в Его Церкви», 
— это не приведет к привыканию 
и не обернется отрицательными 
последствиями при внимательной 
ЖИЗНИ. 

Но ведь то же самое и с ред- 
ким причащением — скажем, в 
многодневные посты и еще два- 
три раза в году в соответствии с 
практикой синодального периода 
— если продиктовано это благо- 
говением перед святыней. Если 
человек перед причастием Свя- 
тых Таин долго постится, говеет 
по неделе, подходит к Чаше и 
потом хранит в себе святыню 
Таинства от одной вехи до дру- 
гой, это может для него быть 
вполне добрым на его пути ко 
спасению. Что же, мы будем со- 
мневаться, что люди спасались 
и в те эпохи, когда было принято 
редко причащаться, что они были 
ущербны в своей духовной жиз- 
ни? 

С другой стороны, порой ред- 
ко причащаются от лености, от- 
того, что неохота исповедовать- 
ся. Кто-то думает: «Лучше я один 
раз схожу причаститься в Вели- 
ком посту, а потом и думать не 
буду». В таком случае редкое 
причащение может быть утра- 
той. 

Не периодичность причаще- 
ния, а внутреннее состояние че- 
ловека — вот что дает конечную 
духовную пользу или потерю при 
подходе к святыне. 

Портал «Приходы» 


Июнь, 2013 ДУША 





Документ о подготовке к причастию: мнение мирянина 


Предлагаем вашему вниманию реплику об 
очень важном аспекте Евхаристии препо- 
давателя ПСТГУ Михаила Бурмистрова. 

О Причащении написана куча текстов, в после- 
днее время наблюдается очередной всплеск вни- 
мания к этой теме, и утомлять читателей длинным 
изложением было бы немилосердно, поэтому я кра- 
тенько скажу об одной вещи, которая, при всей сво- 
ей очевидности, почему-то редко становится пред- 
метом внимания. Проект документа, обсуждаемо- 
го в Межсоборном присутствии, наполнен поверх- 
ностным пересказом исторических реалий, разного 
рода частностями существующей литургической 
практики, но почти что лишен самого главного — 
вопроса о смысле Евхаристии. 

В этом документе вообще возникает несколько 
странная перспектива, поскольку тема причащения 
вырывается из общего пространства Литургии и рас- 
сматривается автономно. Однако в результате воз- 
никает ущербная картина, ведь причащение Тела и 
Крови есть только один момент из общего простран- 
ства трапезы Господней, пусть очень важный, но 
только один из ряда других. 

Мне представляется, что основная проблема, 
основной вопрос, в который следует глубже вгля- 
дываться — это вопрос о Евхаристии как призыве 
Бога, обращенном к нам. Когда мы рассуждаем о 
частом или редком Причащении, о готовности или 
неготовности, о формах подготовки к Причастию, 
об обязательной исповеди или ее отсутствии, то 
совершаем непроизвольно выбор в самом начале 
пути рассуждения, потому что рассуждаем о на- 
ших собственных делах, о нашем собственном ре- 
шении. Центр тяжести таких размышлений будет 
лежать на наших вопросах, наших проблемах, на- 
шем «интересе». 

Пока Причащение рассматривается как средство 
индивидуального освящения, как способ получить 
кусочек благодати для личного спасения, нам ни- 
куда не выйти из этого круга вопросов-ответов, из 
этого высчитывания часов и дней, из этого царства 
количества. Пока у нас не изменится весь этот под- 
ход в целом, мы будем наматывать круг за кругом, 
изнуряясь в попытках решить: «соблюдать или не 
соблюдать». 

Можем ли мы принять, что когда Бог зовет за 
Свой стол, когда Он говорит: «Ешьте и пейте», то не 
надо больше заниматься собой и своими делами, 
надо просто принять Его приглашение? Разве не бе- 
зумна картина, столь частая в наших храмах — идет 
Литургия, а большая часть христиан толпится по 
углам на исповеди? Выносят Чашу — и при полном 
храме к ней подходят маленькие дети и небольшая 


группа «допущенных». 
ДУША июнь, 2013 


Христос говорит нам про Свой дар — Свою жизнь, 
Свою любовь, про Свое самораспятие, а мы приносим 
свои «антидары» — шепчем измотанным священникам 
про ругань на кухнях и съеденную сосиску, дочитыва- 
ем каноны и акафисты. Причем зачастую обеим сто- 
ронам очевиден формализм такого устроения, приво- 
дящего к профанации и исповеди, и Литургии, но ведь 
«так положено». 

Однако не менее важно, что даже если все хоро- 
шо устроено, если человек исповедался заранее до 
Литургии, и постился-молился сколько нужно, и при- 
шел вовремя, и причастился, все-таки проблема ни- 
куда не уходит, потому что это он сам так решил, 
это он сам так выбрал, сам так устроил. И на сле- 
дующей Литургии священник может сколько угодно 
возглашать «Примите, ядите...» — этот призыв Бога 
будет упираться в глухую стену тренированного бла- 
гочестия: «Я причащался уже на прошлой неделе, 
мне нельзя, батюшка не благословил, это несмирен- 
НО...». 

А ведь все дело в том, что призыв-приглашение 
«Примите...» — это Его дело, Его решение. Непонят- 
но, почему именно нас, обычных людей, Бог позвал за 
свой стол — это уж Он Сам знает. 

Но все-таки, если это произошло, то не надо бы нам 
так упоенно заниматься своими разборками, но просто 
послушаться Его решения-призыва. Он зовет — а мы 
занимаемся своими делами, плохими и хорошими, не 
суть важно, но — своими. 

Чую возмущенное кипение крови благородных сер- 
дец, но ведь никто не призывает причащать без разбо- 
ру людей, случайно зашедших в храм, людей со страш- 
ными грехами на совести. И никто не обещает, что 
причащение на каждой Литургии будет способствовать 
ускоренному «отращиванию крылышек за спиной». Тем 
более странно было бы силком людей подгонять к Чаше, 
потому что «так надо». 

Но если мы доверяем Богу, если мы вслушиваемся 
в Его призыв, то можем принять и понять, что Евхари- 
стия — просто наша христианская еда, хлеб насущный, 
а не пирожное с благодатью, ради получения которого 
нужны специальные действия и условия. И тогда ме- 
няется весь подход к этому вопросу, меняется вся пер- 
спектива. 

Потрясает несоразмерность между предложением 
этого дара от Бога, обращенного именно к нам, и теми 
условиями, которые мы же и создаем вокруг него. Этот 
Божий призыв совершенно иноприроден нашей привыч- 
ке решать — принять его или нет, много мне этого дара 
или мало, «пора» или «нет, спасибо». Но все-таки мож- 
но пытаться услышать Его слова, принять их всерьез, 
откликнуться на них и с помощью Божией идти в вос- 
поминание Христа. 
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ИЯхазп я9н5иж 


ЦЕРКОВЬ И МИР 


О коррупции: 


система установлена самим 


Можно ли победить коррупцию, с которой у нас при- 
нято бороться, возможно ли чиновнику сегодня ра- 
ботать честно и можно ли давать взятки - рассужда- 
ет протоиерей Димитрий СМИРНОВ, до недавнего 
времени возглавлявший Синодальный отдел по вза- 
имодействию с Вооружёнными силами и правоохра- 


нительными учреждениями. 


— Отец Димитрий, почему в 
России, большинство жителей 
которой идентифицируют 
себя как людей православных, 
такой острой проблемой стала 
коррупция? Ведь это явление 
противно духу христианства? 

— Туттри причины: безбожие, 
бессовестность и невоспитан- 
ность. Если бы люди были вос- 
питанные, то вели бы себя по- 
скромнее. Но система, построен- 
ная государством, организована 
так, что человек либо вынужден 
подчиняться общим правилам, 
либо, если он не поддается, то его 
система вытесняет. 

— Безбожие и бессовест- 
ность, наверное, связанные 
вещи? 

— Совесть — это голос Божий 
в человеке, такое религиозное 
шестое чувство. Оно присуще 
всем людям, но в результате осо- 
бого антивоспитания люди прихо- 
дят к тому, что совесть практи- 
чески перестает действовать, 
атрофируется. 

— Такое 
бывает? 

— Конечно. Сколько угодно. А 
на это накладывается отсутствие 
всякого религиозного образова- 
ния. Ведь маленький ребенок 
всему учится через подражание. 
Если папа матершинник, а мама 
курит - значит, и он с семи лет 
все это попробует. Даже если по- 
том он попадет в другую среду, 
где этого нет, где никто не курит 
и не ругается, то все равно в ка- 
кой-то острый момент это к нему 
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действительно 


вернется — мгновенно и в полном 
объеме. Человек уже отравлен, 
и хотя он может усилием воли это 
прекратить, но уже никогда не 
будет в этом смысле чист. Это 
отравление навеки, как некая та- 
туировка на душе. 

— Но ведь бывает и так, что 
человек называет себя право- 
славным и при этом явно нару- 
шает заповедь «не укради»? 

— Называя себя православны- 
ми, люди просто заявляют, что 
принадлежат к определенной тра- 
диции. Любой из этих людей, 
если захочет обратиться к Богу, 
то придет в православный храм. 
Его дети, когда он умрет, прине- 
сут его в храм отпевать. А если 
у них самих родятся дети, они 
приведут их крестить, туда же. 

— Но — исключительно по 
зову традиции? 

— Да, это такой этнический ком- 
понент. Он, конечно, окрашен ре- 
лигиозно, но часто люди даже не 
ассоциируют Бога со Христом. 
Православными называют себя 
80% россиян, при этом 62% верят 
вастрологию, которую им навязы- 
вают через СМИ; им интересны 
всякие Ванги, Джуны, инопланетя- 
не, заговоры... В это они шибче 
верят, всё бесовское для них гораз- 
до более привлекательно. Но они 
могут называть это православием. 
Недаром же люди, для которых 
магия — бизнес, обязательно ста- 
вят рядом с собой икону как некий 
гарант «стерильности». 

— Христос говорит: «Кто хо- 
чет быть первым, будь из всех 


государством 
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последним и всем слугою». И 
ведь есть люди, которые идут 
во власть, искренне желая 
послужить — кому-то помочь, 
что-то исправить. А потом 
встраиваются в систему и ло- 
маются... Почему? 

— Таких, которые идут послу- 
жить, единицы. Основная масса 
идет во власть, чтобы с этого 
жить. Или чтобы кем-то быть. 
Если ты никто — не художник, не 
поэт, не токарь — какая тебе от 
этого радость? А если ты во вла- 
сти, то уже как бы при должнос- 
ти. У них и поведение такое, как 
будто они кто-то. Например, чи- 
новник из сферы образования по- 
чему-то думает, что он лучше 
знает, как обращаться с детьми, 
чем я, хотя он и детей никогда не 
видел, а я ими занимаюсь всю 
жизнь. Я сам наблюдал, как один 
такой чиновник из городской си- 
стемы образования просто орет 
на директоров школ и угрожает, 
как будто они его рабы. А они бо- 
ятся, хотя на самом деле он ник- 
то. Ему главное — что-нибудь от- 
рапортовать начальству, а что 
будет с детьми, его вообще не 
волнует. 

Июнь, 2013 ДУША 


А так, чтобы послужить лю- 
дям, это все-таки редко. Хотя, 
безусловно, встречается, и таких 
людей быстро замечают. 

— Есть точка зрения, что 
власть людей портит. Вы с 
этим согласны? 

— Согласен в том смысле, что 
человек попадает в определен- 
ную среду, а там все механизмы 
настроены таким образом, что- 
бы человека поставить в зависи- 
мость, и он постепенно портится 
или уходит. 

— Но можно ведь и устоять? 

— Конечно. Например, среди 
министров я знаю абсолютно 
добропорядочных людей, у кото- 
рых даже собственной дачи нет. 
Пока должность занимает, живет 
на государственной, а освободит 
должность — сдаст и дачу. 

Есть люди, которые любят 
свое дело, и им ничего не надо. 
Но, конечно, очень многие или их 
жены загораются тем, что у дру- 
гих есть что-то, чего нету них, и 
начинают приобретать бесконеч- 
ное количество собственности. 

— В других странах, где на- 
селение по преимуществу 
православное, проблема кор- 
румпированности чиновни- 
ков так же остра, как в Рос- 
сии? 

— Я, конечно, могу судить 
очень поверхностно, но, насколь- 
ко мне известно, такая проблема 
есть абсолютно везде. Я никог- 
да не забуду, когда весь европей- 
ский парламент был уволен за 
взятки. Но, конечно, у нас, в Гре- 
ции или в Сербии масштабы по- 
больше. Когда обвиняют во взя- 
точничестве [бывшего канцлера 
ФРГ] Гельмута Коля или [быв- 
шего президента Франции Нико- 
ля| Саркози, это смешные цифры. 
Хотя все равно это есть везде, и 
в США в том числе. 

— Может быть, у нас этот 
порок просто более заметен, 
потому что в людях сохраня- 
ется шкала христианских 
ценностей и они его замеча- 
ют? 

ДУША июнь, 2013 


— У кого-то эта шкала есть, но 
часто, глядя на лица и слушая 
высказывания, создается впечат- 
ление, что люди находятся про- 
сто в каком-то облаке демагогии. 
Большинство ведет такой стиль 
жизни, который описывается фор- 
мулой: «хочешь жить — умей вер- 
теться», и кто хорошо вертится, 
те всем вроде бы довольны. Та- 
кой очень пошлый успех. Но и 
таким людям очень желательно 
сохранять мину. Поэтому для тех, 
кто «попадается», настоящая 
трагедия - то, что мину скроить 
не удалось. Они трагично пере- 
живают ситуацию, когда попада- 
ются. Так что какие-то следы 
народной религиозности можно 
наблюдать, где-то на самом дне 
души. Значит, не все потеряно, 
можно оживлять эти участки 
души, вести какую-то целенап- 
равленную духовную работу. 

— Есть ли у проблемы кор- 
рупции общественное реше- 
ние? Или нужно начинать с 
себя — для начала хотя бы пре- 
кратить давать взятки инс- 
пекторам ДИС? 

— Просто не давать взятки — 
это ничего не даст, в некотором 
смысле это даже глупо. Вот ил- 
люстрация: некий знакомый мне 
человек ехал по дороге с преры- 
вистой разделительной полосой и 
выехал на встречную полосу, что- 
бы обогнать впереди идущую 
машину. Но та прибавила ско- 
рость, а между тем впереди на 
встречной полосе показалась 
другая машина. Тогда, чтобы из- 
бежать столкновения, он вернул- 
ся на свою полосу, но раздели- 
тельная полоса уже кончилась, и 
ему пришлось пересекать сплош- 
ную. И как раз в этом месте сто- 
яла машина ГАИ. Взятку он да- 
вать не стал — и на полгода ли- 
шился прав. На эти полгода ему 
пришлось нанять шофера (по- 
скольку машина ему необходима 
для работы), и заплатил он в ито- 
ге гораздо больше, чем дал бы 
полицейскому. 

Дело подстроено: инспектор 


специально стоит и ждет, чтобы 
получить деньги. Но если ему 
деньги не дают, он отправляет 
такого человека в суд, и суд его 
лишает прав. Не дать денег — 
глупо, это против правил, уста- 
новленных самим государством. 
У нас существуют правила писа- 
ные и неписаные — «думай сам». 
И вотэти глупые принципиальные 
позиции хороши для диалогов на 
радио, для всяких конференций, 
но не в повседневной жизни. 

— Почему? 

— Потому что когда человек 
дает что-то сотруднику ДПС — 
это не есть взятка. Вот человек 
нарушил правило. Если подойти 
к делу формально, он заплатит 
штраф. Но сотрудник ДПС 
возьмет с него меньше! Более 
того, если ты оплатишь квитан- 
цию, то твои деньги уйдут в бюд- 
жет, половина которого, по сведе- 
ниям Следственного комитета, 
разворовывается. А здесь день- 
ги получает конкретный сотруд- 
ник ДПС, его семья, его дети. 

— Но разве неправильно по- 
ступить так, как положено, 
даже если понесешь какой-то 
ущерб? 

— Правильно или неправильно, 
каждый решает сам. Вот сегод- 
ня по радио сказали, что некий 
человек за неправильную парков- 
ку заплатил 700 000 руб. Он ре- 
гулярно ставит машину там, где 
ему удобно, ему присылают 
штраф, и он платит. У него есть 
чем платить, поэтому он ставит 
машину, где хочет. Каждый вы- 
бирает тот путь, который ему 
ближе. 

Русский человек, если у него 
с головой все в порядке, не мо- 
жет тупо соблюдать правила, 
если они абсурдные. Например, 
абсурдно в три часа ночи, когда 
на дороге никого нет, стоять и 
ждать, пока красный сигнал све- 
тофора переключится на зеле- 
ный. С другой стороны - риск: а 
вдруг рядом спрятался сотрудник 
ДПС. Но на дороге бывают та- 
кие ситуации, когда единственный 
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способ спасти автомобиль, себя 
и другого человека — это нару- 
шить правило. И надо это все в 
голове просчитывать. 

— Не совершаем ли мы все- 
таки зло, давая сотруднику 
ДПС деньги - пусть даже и не 
взятку — и тем самым моти- 
вируя его продолжать зани- 
маться этим «бизнесом»? 

— А что тут неправильного, 
если зарплата его такова, что у 
него нет возможности на нее 
жить? Значит, государство само 
закладывает такую модель пове- 
дения. А само государство раз- 
ве не берет взятки? Вызывают 
какого-нибудь миллионера: не хо- 
чешь ли облагодетельствовать 
такой-то футбольный клуб? Он 
понимает, что отказать нельзя, и, 
чтобы спокойно заниматься сво- 
им делом, вынужден жертвовать 
какую-то сумму. 

— Где же тогда грань между 
допустимым соблюдением 
этих неписаных «правил 
игры» и тем, что для верую- 
щего человека абсолютно не- 
допустимо? 

— Воттут и нужно рассуждать. 





Есть такое русское выражение — 
«не борзей». Тот, кто «борзеет», 
лезет на рожон, уже в группе рис- 
ка. Должна быть известная 
скромность. 

— То есть важно, с каким 
чувством, ради чего человек 
совершает тот или иной, мо- 
жет быть, и небезупречный 
поступок? 

— Ну разумеется. Бывает та- 
кая ситуация, из которой есть 
только один выход, и ТЫ полный 
идиот, если поступаешь иначе. 
Предположим, что автомобиль — 
твоя работа: вот ты не дал поли- 
цейскому денег, тебя лишили 
прав, и что ты будешь делать? 
Хорошо еще, сотрудники полиции 
очень часто жалость проявляют. 
Вообще, это ведь абсолютно нор- 
мальные люди, очень человеч- 
ные, героичные, самоотвержен- 
ные — а их все время мажут тер- 
мином «взяточник». И, если я 
нарушаю правила, все время про- 
шу прощения: извините, что зас- 
тавил побеспокоиться. Такой слу- 
чай был, когда я опаздывал на 
прямой эфир и выехал на встреч- 
ные трамвайные пути, полиции 


Как отвечать на хамство? 


Первый путь — обыденный. Поставить человека на место, 
но с достоинством, без оскорбления, чтобы в ответ никак не 
унизить собеседника. Это может сделать только тот, кто име- 
ет большое сердце и большую любовь; тот, кому жалко хама. 
Если вы готовы к такому ответу — попробуйте. Но помните, 
что если в вашем сердце недостает кротости и любви, вам бу- 
дет очень непросто удержаться от раздражения и гнева в от- 


вет на злое слово. 


Второй путь, как можно отреагировать на хамство, — просто 
не заметить его. Раз не заметишь, два, три — и хам, возможно, 
сам остынет. Ведь многие склочники только и ждут, что вашей 
ответной бурной реакции. Хамство для них - как искра для су- 


хих веток. 


Но такой способ — промолчать в ответ — не годится, если 
дело касается ваших близких или просто кого-то, кого обижа- 
ют и кто сам не может за себя постоять. Защитить слабого — 
долг христианина. То же касается и защиты убеждений, кото- 
рые вам дороги. В этих случаях вам стоит, опять же, с кротос- 
тью и любовью, но твердо встать на защиту ближнего или соб- 


ственных убеждений. 


Священник Игорь Фомин, юта.ги 


34 


даже пришлось меня догонять. С 
меня взяли штраф, все по полной 
программе, но, слава Богу, я все- 
таки не опоздал. 

— И все-таки, если опреде- 
лить понятие коррупции, — 
что это такое? 

— Это сращивание мира пре- 
ступности с властями. Когда 
власть выполняет заказы пре- 
ступного мира, а преступный мир 
назначает власть, вплоть до того, 
что проводит во власть преступ- 
ников, вплоть до криминального 
бизнеса у представителей влас- 
ти. Как история в Московской 
области, где прокуратура занима- 
лась игорным бизнесом, вот это 
типичная коррупция. У нас этого 
сколько угодно, когда происходит 
перерождение органов власти в 
преступников. На любом уровне. 

— Некоторых людей смуща- 
ет, что церковные приходы 
принимают пожертвования 
от бизнесменов, чьи состоя- 
ния могут быть заработаны 
не вполне честным путем. 
Что тут можно ответить? 

— Не совсем понятно, что та- 
кое честный путь, по крайней 
мере, в нашем государстве. Я 
ничего в экономике не понимаю, 
но все бизнесмены говорят: если 
все делать так, как предписыва- 
ет закон, то работать бесполезно 
— ты будешь отдавать все, что 
заработал. 

По закону работать может 
только очень крупный бизнес, а 
это совсем небольшая группа 
лиц, несколько тысяч или даже 
сотен человек. Для остальных это 
нереально, любого можно прове- 
рить в любой момент и найти не- 
достатки. Быть полностью чес- 
тным в бизнесе попросту невоз- 
можно: даже если поставить буд- 
ку и начать чистить сапоги -— к 
тебе тут же придут. Есть даже 
такая формулировка: «он доволь- 
но честный» — нормально, да?.. 
А главный внутренний критерий 
тот же - «не борзеть». 

— Предположим, Вам как 
настоятелю храма приносят 
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некую приличную сумму. Воз- 
можна ли ситуация, что Вы 
откажетесь ее принять? 

— У меня была ситуация, ког- 
да я большую сумму денег не 
взял, потому что по канонам не 
имел права: человек ее наиграл в 
карты. 

— И сам сказал Вам 06 этом? 

— Да, сам. Мне спрашивать 
как-то неловко. Человек хочет 
пожертвовать? — на здоровье. Это 
всегда религиозное действие, он 
же не откупается (у меня все рав- 
но нет возможности от чего-то 
его оградить), а просит молитв. 

Церковь сейчас платит за все 
наравне со всеми, расходы на 
коммуналку огромные. Нашхрам 
содержит три детских дома, а 
государство не дает на это денег 
— только жертвователи. Государ- 
ство выдвигает только претензии, 
каждый год присылает то проку- 
ратуру, то делегации от уполно- 
моченного по правам ребенка: 
выдают предписания по три лис- 
та, это так, это не так, «мы вас 
закроем». Нет бы - «чем вам 
помочь?». Лучше бы проверяли 
государственные детские дома, 
где 90% воспитанников идут в 
тюрьму после завершения «вос- 
питания». 

А что касается пересудов — 
обычно они исходят от людей, 
которые сами в церковь не ходят, 
а хотят ее выставить в каком-то 
неприглядном свете. Сами ездят 
на «Ягуаре», но очень интересу- 
ются: а какая у меня машина? 
Какую подарили -— на такой и 
езжу. 

— Сталкиваетесь ли Вы 
лично как священник с про- 
явлениями коррумпирован- 
ности, общаясь с чиновника- 
ми? Или Церкви они чаще 
помогают? 

— Лично мне много помогают 
— те, которые верующие, воцер- 
ковленные. 

— В частном порядке, как 
христиане? 

— Не только, они используют и 
свой ресурс. Если бы не они, мне 
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пришлось бы давно закрыть все 
социальные программы. Без их 
помощи ничего бы не было. Ведь 
государство любые образования 
воспринимает как чуждый эле- 
мент, если ничего с этого не по- 
лучает. А что мы можем сделать 
— отнести в муниципалитет цер- 
ковные деньги‘... 

— Видя, что отдельные чи- 
новники идут Церкви на- 
встречу, СМИ говорят о «сра- 
щивании Церкви и государ- 
ства»... 

— Какое сращивание? Вот наш 
храм принадлежит государству, 
государство дало нам четыре 
стены — попользоваться. Мы ис- 
тратили миллиарды, чтобы его 
восстановить, расписать, пове- 
сить колокола, изготовить иконо- 
стас, сделать отопление, водо- 
снабжение. И все равно храм в 
собственности у государства. 
Такая же ситуация с 95% храмов. 
А в Успенском соборе Кремля 
мы вообще служим на неосвя- 
щенных престолах, потому что 
это — музей. Отслужили — пришли 
сотрудницы, ходят по алтарю, за- 


нимаются своими делами... 

Кое-что Церкви вернули, но 
если посмотреть в процентах... 
Все чудотворные иконы стоят в 
запасниках музеев, их даже на- 
ружу не выносят, но Церкви все 
равно не отдают: «фонд музея 
неделим!» В Москве еще 30 хра- 
мов не возвратили Церкви, до сих 
пор там находятся какие-то орга- 
низации, хотя у нас храмов не хва- 
тает. 

Если бы было сращивание, как 
при царе, освободили бы Церковь, 
допустим, от НДС. Спасибо, еще 
от налога на землю освободили, 
и то не сразу. Обложили налогом 
детский дом, сирот, два года мы 
судились. Так что государство 
пока не очень дружественно по 
отношению к Церкви. Конечно, 
это не гонения, есть некоторые 
преференции, о чем-то можно 
договориться. Но все равно это 
пока не мир. Но тенденция хоро- 
шая есть. Это, конечно, никакое 
не сращивание, которое Церкви 
совсем не нужно. 

Беседовал Игорь Цуканов 
пзад.ги 


Обязательно ли носить 
крестик? 


Обязательно ли носить нательный крестик? Это ведь просто 
символ, есть он на мне или нет, я не перестаю быть крещеным 
христианином. Это даже не свидетельство моей веры перед 
другими: крестик всегда спрятан под одеждой... 

Действительно, крестик — это не свидетельство нашей веры 
перед другими. Наше свидетельство — наши дела. Но право- 
славные христиане носят крест не снимая, и этому есть не- 


сколько объяснений. 


В Древнем Риме рабы должны были носить ошейник с име- 
нем хозяина. Крест же (и у первых христиан, и у нас) говорит о 
том, что мы не можем быть ничьими рабами, что у нас один 
хозяин — Господь. Он был распят на Кресте, и тем самым 
купил нас дорогой ценой — ценой собственной жизни. Мы — 


Христовы. 


Кроме того Крест Христов — это то, чем человек спасает- 
ся. Нательный крестик — напоминание о том, что всех пра- 
ведных ждет Царствие Небесное. В которое можно войти толь- 
ко через испытания, преодоление греха, умение быть добрым и 
славить Бога, несмотря на страдания. 

Священник Игорь Фомин, юта.ги 
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ПРАВОСЛАВНАЯ БЕСЕДКА 


О телевидении и христианстве 


«В любую телепередачу вносить запал христианской проповеди» 


Александр ГОРДОН родился 20 февраля 1964 года в 
поселке Белоусово Калужской области. Окончив в 1987 
году театральное училище, работал в Театре-студии 
имени Рубена Симонова. В 1989 году уехал в США, где 
успел поработать мастером по ремонту техники, офи- 
циантом в пиццерии, потом в телекомпании НТ - мон- 
тажером, диктором, помощником оператора, режиссе- 
ром; работал старшим корреспондентом в корпорации 
\/МВ. В 1994-1997 годах был автором и ведущим пуб- 
лицистической программы «Нью-Йорк, Нью-Йорк...» на 
телеканале ТВ-6. Вернувшись в 1997 году в Россию, 
он стал корреспондентом публицистической програм- 
мы «Частный случай», был ее автором и ведущим, вел 
на радиостанции «Серебряный дождь» программу «Хму- 
рое утро», был автором и ведущим программ «Собра- 
ние заблуждений» и «Процесс» на «Первом канале», 
автором и ведущим программ «Гордон» и «Стресс» на 
канале НТВ. Автор и ведущий программы «2030» на 





«Первом канале». 


— Возможно ли, на Ваш 
взгляд, «воцерковление» те- 
левидения? 

— В целом — думаю, что нет, 
так же, как невозможно воцерков- 
ление всего российского обще- 
ства. Да и задачи такой никто не 
ставит: у нас страна очень боль- 
шая и не совсем православная, в 
ней проживает огромное количе- 
ство людей, исповедующих дру- 
гие религии, а также тех, кто 
упорно считают себя атеистами. 

Я сам человек не воцерков- 
ленный, скорее, сочувствующий 
Православию. Но Церковь, по- 
моему, должна присутствовать 
на телевидении. Конечно, необ- 
ходимы и подробный, интерес- 
ный рассказ об истории Церк- 
ви, и изложение библейских и 
евангельских текстов, и публи- 
кации в телевизионном форма- 
те выдающейся церковной лите- 
ратуры, и подача в профессио- 
нальном современном виде ше- 
девров православной музыки. 
Но все перечисленное так или 
иначе присутствует в телеэфи- 
ре. А вот кроме этого необхо- 
димо в любую передачу, начи- 
ная с программы «Время» до 
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передачи «Спокойной ночи, ма- 
лыши!», вносить запал христи- 
анской проповеди: «Люди, где 
вас хотя бы двое, там должны 
установиться такие отношения, 
чтобы основное, что есть в уче- 
нии Христа, было бы не только 
услышано, понято, но и осуще- 
ствлено». Мне кажется, телеви- 
дение с его влиянием на доволь- 
но большое количество людей, 
преступно ничего не делает в 
этом смысле. 

— Вот Вы говорите, что в 
любой программе должна, 
так или иначе, быть христи- 
анская проповедь. А как, 
интересно, ее можно «вмон- 
тировать» в ток-шоу, где бур- 
но до истерики обсуждают- 
ся такие «актуальные» для 
народа вопросы, как, напри- 
мер, развод Пугачевой с Кир- 
коровым? 

— Все зависит от установки. 
Когда я говорю, что это можно 
делать в любой передаче, то я 
ведь не лукавлю. Можно делать 
такие передачи, с условием, что 
проявления не лучших человечес- 
ких качеств в людях не поощря- 
ются, а — осуждаются. Просто 
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людям, делающим данные про- 
граммы, нужно четко видеть 
грань между «хорошо» и «плохо». 
Когда мне пришлось вести про- 
грамму «Стресс», я, к примеру, и 
там пытался делать зрителям 
какие-то намеки: «Если вы счи- 
таете, что происходящее в сту- 
дии — нормально, то будущего у 
нас нет». Там был эпизод: лишив- 
шаяся матери, оставленная отчи- 
мом девочка оказалась на внеш- 
ней стороне подоконника девятого 
этажа. К счастью, ее геройски 
спас охранник. А из соседнего 
дома молодой человек снимал 
все это на видеокамеру. И он по- 
явился в студии, как герой. Я 
спросил его: «Ты, наверное, сна- 
чала позвонил в скорую, в мили- 
цию, а затем взял в руки видео- 
камеру?» Он ответил, что нет, 
просто снимал, и девочке помочь 
не пытался. Я не счел нужным и 
возможным сдерживать свой 
гнев... 

— А может, нужно просто из- 
бегать подобного рода про- 
грамм и пытаться выразить 
свои благородные идеи дру- 
гим способом? Почему Вы 
согласились вести «Стресс», 
ведь это был явный компро- 
мисс? 

— Конечно, компромисс. Я си- 
дел в то время без работы, полу- 
чая от канала небольшую сумму 
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денег только за то, что я есть и 
присутствую на этом канале. Все 
мои предложения касаемо раз- 
личных передач были по разным 
причинам отвергнуты. Поэтому, 
когда мне предложили эту рабо- 
ту, я был вынужден согласиться. 
Компромисс — вещь стыдная, но 
неизбежная, особенно в таком 
пространстве, как телевидение. 
Мы же живем в реальном мире, 
а не в идеальном... 

— Но если на телевидении 
так непросто привить хрис- 
тианские ценности, тогда, 
может быть, стоит обратить- 
ся хотя бы к общегуманисти- 
ческим? 

— Так они же противоречат 
друг другу. Ведь в центре «гу- 
манистических ценностей» — 
человек, который становится 
самодостаточным и священ- 
ным. На мой взгляд, это та са- 
мая беда в сознании, которая и 
привела нас к современной за- 
падной культуре потребления с 
девизом: «Есть я, а все осталь- 
ное — ради меня». Начали это 
великие гуманисты, затем про- 
должили великие романтики, а 
закончилось все «макдональд- 
сами». Человек во имя себя, 
или человек во имя Бога или 
хотя бы во имя другого челове- 
ка — разные способы жизни. Мы 
(я имею в виду современное 
российское общество) выбрали 
первый, самый простой путь. И 
столкновение различных «эго» и 
рождает современную действи- 
тельность (в том числе и теле- 
видение) — от рынка до семьи. 

— То есть просто мораль, 
безотносительно веры, рели- 
гии, не подходит? 

— Понимаете, какая пробле- 
ма тогда возникает: а кто отве- 
тит «за базар», авторитет-то 
кто? Когда вы перечисляете 
десять заповедей, вы не може- 
те не сослаться на то, что Гос- 
подь Сам дал их Моисею, а за- 
тем их, в измененном виде, под- 
твердил Христос... А если вы 
говорите: «не убивай — это пло- 
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хо», «не кради — это нехорошо, 
попадешь в тюрьму», тогда ос- 
тается единственный авторитет 
— авторитет тюрьмы, закона, 
наказания. А он всегда плохо 
работает. Мы живем в таком 
мире, что тюрьмой не испуга- 
ешь. Ведь можно легко угово- 
рить себя: «Ну, откуплюсь!» или 
«Ну, посижу!». 

- Но есть же что-то «разум- 
ное и вечное» — ведь такие 
телефильмы как «Идиот» и 
«В круге первом» смотрела 
почти вся страна. 

Эти сериалы — самая страш- 
ная подмена, которая может 
быть в искусстве. Есть рамки 
телевизионного пространства, 
они очень жестко очерчены, за 
них вырваться нельзя: трагедия 
на телевидении не проходит. 
Она не даст рейтинга, человек 
не будет искать (да это и невоз- 
можно) катарсиса в подобном 
зрелище. Единственный жанр на 
телевидении, который собирает 
большие рейтинги — это мелод- 
рама. Даже комедия заметно от 
нее отстает. И когда из такого 
великого материала как «Иди- 
от» Достоевского делают ме- 
лодраму, конечно, фильм поби- 
вает все рейтинги. А что такое 
мелодрама, в отличие от траге- 
дии? Это фаст-фуд вместо хо- 
рошей кухни, шашки вместо шах- 
мат, это то, что проще, то, что мож- 
но воспринять между ванной иту- 
алетом. И когда взрослые дядьки 
говорят: «А я плакал, когда смот- 
рел», то они просто путают соб- 
ственную сентиментальность с 
тем самым катарсисом, кото- 
рый ты если дважды в жизни 
испытал от художественного 
произведения, то считай, что 
тебе повезло. И я считаю, что 
лучше уж вообще ничего не де- 
лать, чем идти на подобные 
компромиссы. 

— Дети, естественно. гораз- 
до впечатлительнее взрос- 
лых. Может быть, им вообще 
не стоит проводить время у 
«голубых экранов»? 


— Здесь невольно напрашива- 
ется аналогия лекарства и яда. 
Телевидение может быть лекар- 
ством, но оказывается ядом, по- 
скольку ребенок получает его 
безнадзорно, не в той пропорции, 
не в то время и не того качества, 
не того содержания. И это, ко- 
нечно, отравляет мозги и дущу. 
Я уже давным-давно говорю, что 
нужно сделать так же, как на 
американском телевидении, ког- 
да перед программой появляет- 
ся узнаваемый значок — для ка- 
кого возраста рекомендуется дан- 
ная программа, является ли она 
семейной или рассчитана лишь на 
взрослых. И текстом сообщает- 
ся: в этой передаче вы можете 
встретить сцены насилия, обна- 
женное тело и нецензурную 
брань. Таким образом хотя бы 
появляется возможность вовре- 
мя переключить канал или увес- 
ти ребенка в другую комнату. Я 
хочу, чтобы ни я, ни дети не были 
заложниками телевизионных про- 
грамм. Причем сделать подоб- 
ную «страховку» элементарно. 
Однако это требует дополнитель- 
ных расходов, ведь тогда на каж- 
дом канале должны сидеть ка- 
кие-то люди, оперирующие общи- 
ми критериями, общими стандар- 
тами, отсматривать все переда- 
чи и предварять их комментари- 
ем. Но если у нас норма — прода- 
вать лекарство с инструкцией, 
как его применять, товары с обя- 
зательным указанием их соста- 
ва, то почему мы должны на те- 
левидении покупать «кота в меш- 
ке»? Я всякий раз, когда натыка- 
юсь на какое-нибудь непотреб- 
ство, чувствую лично себя уни- 
женным. А если пульт затерялся 
или батарейка села?! 

— А не преувеличиваете ли 
Вы влияние телевидения на 
зрителей? 

— Когда телевидение только 
появилось (именно как средство 
массовой коммуникации), оно 
очень сильно зависело от обще- 
ства. Сейчас времена совсем 
другие, и, наоборот, общество 
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находится в огромной зависимо- 
сти от телевидения. Эта «четвер- 
тая власть» становится первой. 
Властью над умами. К сожале- 
нию, не над душами, что должно 
было бы быть в идеале. Причем 
пространство телевизионной нор- 
мы почти моментально репроду- 
цируется в обществе. То, что воз- 
можно и хорошо на телевидении, 
становится нужным и принятым 
среди «широких масс», а не на- 
оборот. Средний российский зри- 
тель смотрит телевизор в сред- 
нем около трех-четырех часов в 
день. Назовите мне, пожалуйста, 
какого-нибудь «среднего россий- 
ского человека», который бы три- 
четыре часа в день общался с 
женой, с ребенком, с друзьями, со 
священником?! Даже этот стати- 
стически установленный факт 
говорит о том, что телевидение 
не может не иметь огромного 
влияния в обществе. Другое 
дело, что использует оно его не 
так. 

Однако не стоит ждать от те- 
левидения чудес. Я давно опре- 
делил основные функции телеви- 
зионного пространства: телевиде- 
ние должно информировать, раз- 
влекать, просвещать и провоци- 
ровать — например, на покупку 
того или иного товара, на выбор 
образа жизни и так далее. Ника- 
ких других задач оно, даже если 
бы очень хотело, выполнить не 
может. Оно не в состоянии отве- 
тить ни на один из важных воп- 
росов, стоящих перед людьми, 
оно не способно сделать челове- 
ка хуже или лучше, но оно в си- 
лах изменить его образ жизни. И 
так же, как нам был навязан об- 
раз жизни общества потребления, 
с помощью телевещания можно 
привить другой способ повсед- 
невного существования — состра- 
дания, сочувствия, сопережива- 
ния, сотворчества. Но это «со-» 
сейчас на телевидении, к сожа- 
лению, очень плохо продается. 

Существующее сегодня теле- 
вещание нуждается в изменени- 
ях. Причем, чтобы получился 
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какой-то результат, менять нуж- 
но все. Начиная со способа, ка- 
ким телевидение зарабатывает 
деньги. Основной источник его 
существования — это реклама. 
Принято считать, что «низкий 
вкус толпы» определяет рейтинг 
той или иной программы, а чем 
выше рейтинг, тем больше про- 
дажа. На самом деле ситуация 
более запутанная и парадоксаль- 
ная. Как правило, вкусы диктует 
не толпа и не телевизионные про- 
фессионалы, а рекламодатели. У 
них есть откуда-то взявшиеся, 
может быть, позаимствованные 
у больших ученых умов Запада 
представления о том, кто состав- 
ляет их целевую аудиторию и что 
именно эта аудитория, в среднем, 
хочет увидеть. Этим и «кормят» 
зрителей. 

Я абсолютно убежден, что 
если бы еще раз сгорела Остан- 
кинская телебашня, и не осталось 
бы ни одного телевизионного ка- 
нала, а потом появился бы толь- 
ко канал «Культура» и никаких 
других, это был бы самый влия- 
тельный источник информации в 
стране. Лучший фон для искус- 
ства, говорил Пастернак, — се- 
рый. А у нас телевидение, к со- 
жалению, сверкает, как искусст- 
венный алмаз — всеми цветами 
радуги, и разглядеть там дей- 
ствительно что-нибудь стоящее 
практически невозможно. 

Наверное, можно пойти по пути 
создания общественного телеви- 
дения. То есть телевидения, ко- 
торое питалось бы не за счет рек- 
ламы и не за счет государствен- 
ного бюджета (поскольку, «кто 
девушку кормит, тот ее и танцу- 
ет»), а за счет добровольных или 
не очень взносов всего обще- 
ства... Разговоров об этом ве- 
дется сейчас очень много. Но, 
думаю, нужно немного подож- 
дать, пока мы догоним западные 
технологии: на сегодняшний день 
у нас всего шесть метровых ка- 
налов; вот когда число общедос- 
тупных каналов увеличится, ска- 
жем, до 128, можно будет гово- 





рить и об изменении «идеологии» 
вещания. Но при этом нужно по- 
нимать, что суммарное влияние 
телевидения на общество из-за 
того, что оно будет растаскано по 
нишам, сильно снизится. 

Это неплохо, если есть другие 
механизмы управления. А если их 
нет, если книжек умных никто не 
читает, хороших радиопрограмм 
не слушает, в Церковь люди хо- 
дят только по праздникам, то, 
наверное, это не очень хорошо. 

Для меня люди делятся всего 
на две группы. Одни считают, 
что первыми живут на земле, и 
до них ничего не было, а после 
них останутся лишь их собствен- 
ные дети. Другие — слышат гул 
истории, понимают, что даже для 
того, чтобы произошел акт их 
собственного рождения, должны 
были сойтись и расколоться ма- 
терики, возникнуть и умереть ци- 
вилизации, исчезнуть народы. То 
есть для того, чтобы их родите- 
ли встретились, произошло мно- 
жество исторических событий. 
Таких людей, которые стоят на 
перевернутой пирамиде времени 
и понимают, что они в ответе не 
только за себя, за свое время, но 
и за то, что было до и будет пос- 
ле, я считаю избранными. Но ког- 
да те, кому предназначено гово- 
рить так, чтобы их слышали, ве- 
щают лишь о себе или молчат, 
эта ситуация представляется мне 
просто предательством по отно- 
шению к истории и кнароду. При- 
чем происходит это не только на 
телевидении, но и в литературе, 
и в живописи... Человек, вдруг 
избавившись от страха Божия, 
стал неинтересен сам себе. 

Но христианство сейчас во 
всем мире уже не имеет такого 
влияния на умы и души, как было, 
скажем 200—300 лет назад. По- 
этому мне представляется уто- 
пией ожидать, что не расслышан- 
ное даже в лучшие времена, бу- 
дет расслышано и распробовано 
сегодня. 

Беседовала Оксана Головко 
юЮта.ги 
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Заметки о христианстве 
в современном мире 


Каково место Церкви в нашем обществе? 
Можно ли само это общество называть 
постхристианским? В чем причины обру- 
шившегося на мир кризиса? Размышле- 
ния митрополита Саратовского и Вольс- 
кого Лонгина. 

В современном обществе слово «кризис» стало 
настолько расхожим, что во многом потеряло свой 
смысл. Ученые и публицисты рассуждают о кризи- 
се цивилизации, о нем пишутся статьи и монографии. 
Обсуждая эту проблему уже достаточно долгое вре- 
мя, мы постепенно привыкли считать, что живем в 
состоянии кризиса. 

Кризис этот проявляется во многих сферах, нега- 
тивные процессы очевидны, о них много говорится: 
это и почти полная потеря нравственной ориентации, 
особенно у молодого поколения, это различные соци- 
альные недуги, которые стали почти обыденным яв- 
лением — резкое увеличение числа людей, страдаю- 
щих алкоголизмом и наркоманией, количества само- 
убийств. Несмотря на все усилия правоохранитель- 
ных структур, медицины, общественных, религиоз- 
ных организаций, болезни общества стремительно рас- 
пространяются и усиливаются во всем мире. 

Все это свидетельствует о том, что кризис циви- 
лизации действительно имеет место. Какой цивили- 
зации? Полагаю, той, что складывалась на протяже- 
нии последнего столетия: ее принято называть «по- 
стхристианской». В самом этом слове кроется глу- 
бокая неправда, потому что «постхристианская» — 
это как бы цивилизация, которая наступила «после 
христианства», то есть предполагается, что христи- 
анство благополучно отжило свой век и наступила 
некая иная эпоха. 

Это не так. Христианство, Церковь, так же, как и 
Сам Христос — вчера и сегодня и во веки те же (см.: 
Евр. 13:8). Сегодня, как и много веков назад, люди 
приходят в храмы, встречают Живого Бога, встают 
на путь спасения. Но та часть человечества, кото- 
рая не просто забыла христианство, а сознательно 
отреклась от Христа, — она сделала все, чтобы до- 
казать себе и миру, что исповедание христианства 
не имеет ничего общего с сегодняшним днем. Вот 
эта-то цивилизация, антихристианская по сути, бро- 
сает вызов не столько религии, сколько самой себе, 
сознательно попирая основные принципы отношений 
человека и Бога, что и является на самом деле при- 
чиной глубочайшего кризиса. 

Дело в том, что человек как биологический, соци- 
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альный объект, пользуясь технической терминологи- 
ей, «не предполагает существования в таком режи- 
ме»: человек не может жить без Бога! Слова Тер- 


туллиана о том, что человеческая душа по природе 
своей христианка, очень точны. И если человечество 
в основной своей массе отрекается от Бога, начина- 
ет сопротивляться Ему, тем более бросает вызов сво- 
ему Творцу — такая цивилизация обречена. 

Даже если оставить в стороне религиозную состав- 
ляющую проблемы, — цивилизация, которая провоз- 
гласила гедонизм, кульг наслаждения конечной це- 
лью человеческой жизни, также не может существо- 
вать длительное время, потому что она просто не- 
жизнеспособна. 

История преподает нам несколько подобных уро- 
ков; в их числе и распад великой Империи: греко-рим- 
ская цивилизация пала именно потому, что поклони- 
лась идолу гедонизма. Из общества, порабощенного 
культом наслаждения, уходят героизм, самопожерт- 
вование, чувство ответственности — все то, что пред- 
ставляется ему «лишним», неразумным, идеальным. 

Необходимо вспомнить и базаровский «лопух на 
могиле»: из него произрастает пренебрежительное 
отношение кхристианству в современной России; кор- 
ни его — в грубом позитивизме второй половины ХХ 
века. Наши современники только подхватили и раз- 
вили до крайности мысли достаточно наивные, глу- 
пые и нахальные, которые казались «великим взле- 
том» человеческой мысли полтора столетия назад. 

Мне очень понравились слова диакона Андрея 
Кураева (а это автор, любящий парадоксальные выс- 
казывания) о том, что атеизм — это тупиковая ветвь 
эволюции; ведь атеизм — также одна из характер- 
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нейших черт цивилизации, о которой мы говорим как 
об атеистической, антихристианской, гедонистичес- 
кой. И мы действительно живем в период ее кризи- 
са. 

Как это отражается на Православии? Меняется 
ли оно во времени? И да, и нет. 

С точки зрения истории Церкви, конечно, измене- 
ния происходили и происходят. Так, на каждом Все- 
ленском Соборе вырабатывались догматические оп- 
ределения, раскрывалась та или иная сторона Откро- 
вения, которая до этого, может быть, оставалась в 
тени. Меняется во времени церковная практика, фор- 
мы церковного искусства. С таких позиций можно 
говорить о Православии ХХ] века, так же, к примеру, 
как о Православии времен Римской империи, или 
Византии, или Древней Руси — каждый временной 
период отличается своими особенностями. И вне- 
шние особенности нашего бытия, язык проповеди, 
проблемы духовной жизни, конечно, связаны с тем 
образом жизни, который ведет человек. 

С другой стороны, Православие неизменно, по- 
скольку является Откровением Бога о Самом Себе. 
Оно неизменно, как неизменен Сам Бог. Не меняет- 
ся Его отношение к человеку, то, чего Он ожидает от 
самого совершенного, излюбленного Своего творе- 
НИЯ. 

Поэтому можно сказать, что в Церкви есть вре- 
менное и вечное. Вообще христианин — это чело- 
век, который сознает себя предстоящим пред лицом 
Божиим, пред лицом вечности. Именно эту, вечную 
сторону жизни Церкви секуляризованный мир не мо- 
жет понять и принять, упрекая Церковь в консерва- 
тизме и архаичности. 

Сами эти понятия неравнозначны. Церковь дей- 
ствительно консервативна в первом значении этого 
слова (консервативный — отстаивающий неизмен- 
ность), без каких-либо негативных оттенков. Подлин- 
ный консерватизм верующего православного чело- 
века проявляется в верности Христу, в осознанном и 
постоянном следовании евангельским заповедям. 

Расцерковленный мир вкладывает в понятие «кон- 
серватизм» другое значение: «то, что тянет назад, в 
безвозвратно ушедшее прошлое». Нетрудно заме- 
тить, что в «системе координат» общества, обоже- 
ствляющего прогресс в сфере технических достиже- 
ний человеческого разума, вообще не находится ме- 
ста «вечным ценностям». Ему кажутся «несвоевре- 
менными» любые напоминания о том, что основой 
существования для человека являются чувства люб- 
ви и верности, а не господствующий ныне лозунг 
«Бери от жизни все!». Отрицание чего бы то ни было 
вечного в принципе — а Церковь и призвана неустан- 
но напоминать людям о вечности — порождает в 
секулярном мире резкое чувство неприятия по отно- 
шению к ней. 

Архаизм — понятие другого ряда, это «внутрен- 
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няя» опасность Церкви, она возникает там, где про- 
является слепое следование внешним традициям, при- 
страстие к архаике в церковной жизни. 

Есть такой пример, который Господь попустил для 
нашего вразумления — старообрядчество. Там есть 
и сарафаны, и кафтаны, и платки вроспуск. Там есть 
строго каноническая иконопись, там есть благолеп- 
ное духовное пение без всяких там итальянских парте- 
сов... В общем, есть много добрых и хороших ве- 
щей, но нет Церкви. Особенно явно это у беспопов- 
цев, которые отказались от совершения Божествен- 
ной литургии, обычаями заменили Таинства. Вот ло- 
гическое завершение пути следования требованиям 
архаики, пример того, что внешние традиции, вооб- 
ще нечто внешнее действительно может заслонить 
собой Христа, скрыть истину. 

Традиции — всего лишь сосуд, который должен 
сохранять в себе живительную влагу, ради этого он 
изготовлен. Но если это очень красивый, драгоцен- 
ный сосуд — есть великий соблазн озаботиться тем, 
чтобы влага «не мешала», не портила изделие — вы- 
лить его содержимое, а сам сосуд аккуратненько 
вытереть, поставить на почетное место и охранять. 
Но сохраняет ли свое значение пустая оболочка? 

«Что всего дороже для вас в христианстве?» — 
центральный вопрос работы философа В.С. Соловь- 
ева «Три разговора». «Краткая повесть об антихрис- 
те» содержит гениальное прозрение — ситуационную 
модель, которая указывает на некие болевые точки 
христианского сознания. Те, для кого важнее всего 
«старые символы, старые песни и молитвы, иконы и 
чин богослужения», поддаются обману, выбирая «Все- 
мирный музей христианской археологии» вместо 
живой Церкви, Тела Христова. Думаю, каждому че- 
ловеку необходимо познакомиться с этим произве- 
дением, чтобы подходить к вопросу соотношения 
внешнего и сущностного здраво, трезво, «с рассуж- 
дением»; не пытаться сводить Православие к этног- 
рафическому набору обрядов и традиций, а тем бо- 
лее ограничений и запретов. 

Христианство всегда было иноприродно миру: Если 
бы вы были от мира, то мир любил бы свое; а как вы 
не от мира, но Я избрал вас от мира, потому ненави- 
дит вас мир (Ин. 15:19); все, желающие жить благо- 
честиво во Христе Иисусе, будут гонимы (2 Тим. 
3:12). То, о чем говорит Евангелие, подтверждается 
всей историей Церкви. Пример тому — возникнове- 
ние и расцвет монашества, отшельничества в самые 
вроде бы благополучные, самые славные времена 
христианства. 

ГУ век, гонения закончились, могущественная Рим- 
ская Империя становится христианской — казалось 
бы, наступает такой период, когда христиане могут 
испытывать только чувство радости, перед ними от- 
крываются широкие возможности для общественной 
деятельности. Но именно в это время начинает «на- 
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полняться» пустыня. Почему? Перед нами антиномия, 
которая непреодолима до конца. Христианин, живущий 
в миру — это все равно человек, идущий на компро- 
миссы. Компромиссы могут быть разного уровня, их 
приходится искать всегда, в разное время, в разных 
условиях. И неправда, что в [ГУ-У веках необходимость 
в уступках миру была меньшей, чем сегодня. 

Мы вообще плохо знаем историю: нам кажется, что 
тот мир, в котором мы живем, чудовищен, что именно 
сейчас наступили самые тяжелые, страшные, соблаз- 
нительные времена. Это не совсем так. Многое из того, 
что нам приходится наблюдать в современном обще- 
стве, уже было. Но так же, как и столетия назад, ежед- 
невно, в каждом своем поступке христианин находит- 
ся в ситуации выбора. Нужно понимать еще вот что: 
нельзя раз и навсегда Евангелием измерить весь мир, 
взять Евангелие как некий измерительный прибор и 
соотнести с ним все жизненные ситуации. Но необхо- 
димо, как говорил преподобный Серафим Саровский, 
«напитаться духом Евангелия», чтобы руководство- 
ваться им во всей своей жизни и в миру сохранять в 
себе дух Христов. 

Под куполом константинопольского храма Святой 
Софии по приказанию императора Юстиниана была 
помещена надпись: «Твоя от Твоих Тебе приносяще о 
всех и за вся». Как храм Божий посвящается Богу, так 
и любое дело своих рук, саму свою жизнь христианин 
посвящает Творцу: «Ты доверил мне этот великий дар, 
но моя жизнь — Твоя, Господи, предаю ее вруки Твои». 
Так, при любых условиях, в обществе или в пустыве, в 
монастыре или в миру, мы приближаемся к тому, что- 
бы сделать свое существование служением Богу и 
ближним. 

Церковь — это часть общества? Безусловно. Но 
рассматривать Церковь как один из социальных ин- 
ститутов, как делает это современное секулярное об- 
щество, ни в коем случае нельзя. 

Нам часто приводят в пример деятельность различ- 
ных западных конфессий и религиозных организаций, 
начиная от Католической Церкви и заканчивая «Ар- 
мией спасения», которые занимаются благотворитель- 
ностью, социальным служением на профессиональной 
основе. В истории мы находим множество подтверж- 
дений тому, что, приходя в мир, христианство приноси- 
ло с собой принципы социальной ответственности, до- 
казывало обществу необходимость заботиться об 
«униженных и оскорбленных», вдовах и сиротах, о лю- 
дях, которые не нашли себе места в социуме или вы- 
пали из него по тем или иным обстоятельствам. Вспом- 
ним хотя бы знаменитые «Василиады» Василия Вели- 
кого: странноприимные дома, столовые, школы, боль- 
ницы для бедных и увечных, которые открывались по 
инициативе Святителя. 

Но вот о чем необходимо сказать: широкая благо- 
творительность есть некий плод деятельности Церк- 
ви в этом мире, причем в условиях, когда границы Цер- 
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кви, государства и нации совпадают (в истории Рос- 
сии так было совсем недавно, в некоторых странах 
такая ситуация сохраняется и по сей день). 

Церковь изменяет мир, и общество, преображен- 
ное христианской закваской, приступает к реальной, 
деятельной заботе о своих членах — о ближних. 
Социальную работу начинают вести люди, чьи сер- 
дца были озарены проповедью Евангелия. Вот эта 
евангельская проповедь — это главное, основное 
дело Церкви! Проще говоря, задача Церкви — нев 
том, чтобы основывать благотворительные учреж- 
дения, ее спасительная миссия — нести людям сло- 
во Божие, чтобы под влиянием церковной пропове- 
ди они сами начали заниматься благотворительно- 
СТЬЮ. 

Однако сегодняшнее секулярное общество если 
и готово признавать Церковь (скорее, терпеть ее 
существование), то только в качестве социального 
института. Нам говорят: «Вы занимайтесь там... 
престарелыми, а еще лучше — даунами. Можно в 
тюрьму пойти, так и быть, — эти люди уже как бы 
вычеркнуты из общественной жизни. А в школу — 
лучше не надо, школу мы вам доверить не можем. 
Ступайте лучше в колонию для несовершеннолет- 
НИХ». 

Такое отношение к Церкви характерно для секу- 
лярного сознания. Здесь даже не стоит усматри- 
вать какой-то заговор, думать, что мы сталкива- 
емся с некой согласованной политикой. Просто со- 
временный мир готов видеть Церковь исключитель- 
но социальным институтом — «собесом» в капи- 
талистическом обществе. Конечно же, мы не име- 
ем права на это согласиться. 

Передо мной как правящим архиереем при ост- 
рейшем дефиците кадров в нашей епархии посто- 
янно встает выбор — куда направить священника. 
Люди испытывают нужду в поддержке, наставле- 
нии, в присутствии Церкви в больницах и тюрьмах, 
в школах и домах престарелых. Не может быть 
однозначного ответа на вопрос, что важнее: гово- 
рить о Христе, смысле человеческой жизни людям, 
вступающим в жизнь, или тем, кто уже готовится 
предстать пред Господом? Но секулярное общество 
готово предоставить нам лишь одну возможность: 
«Идите в дом престарелых». И это довольно нело- 
гично, потому что для самого этого прагматичного 
общества было бы полезнее, если бы молодые люди 
имели возможность на добром фундаменте стро- 
ИТЬ СВОЮ ЖИЗНЬ. 

Конечно же, христианство доказывается дела- 
ми: вера без дел мертва (Иак. 2:20). Евангельские 
слова обращены к каждому из нас, и задача Церк- 
ви — сделать так, чтобы они зазвучали в нашем 
сердце по-настоящему. 

Опубликовано в альманахе Альфа и 
Омега, № 45 
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Берить в лучшее 


Почти в каждом человеке, в его биографии - внешней 
или внутренней - есть нечто такое постыдное, о чем 
мучительно и страшно вспоминать, но что неизбежно 
всплывает иногда в памяти и в чувствах, отравляя су- 
ществование. И даже если есть такой человек, кото- 
рый самодовольно заявляет, что нет и не было в его 
жизни ничего подобного, то, скорее всего, память о 
поступках или пожеланиях постыдных попросту затме- 
вается в этом человеке самоуверенностью, которая не 
терпит осознания собственного ничтожества. 


Больше того, часто именно 
самые «правильные» люди и бы- 
вают самыми жестокими тирана- 
ми, но отказываются это пони- 
мать с упрямством слепца, отри- 
цающего существование света. 

Но вот в чем вопрос: означает 
ли наличие в жизни человека тем- 
ных событий то, что его можно 
оценивать именно через призму 
этих фактов, видеть и считать его 
ничтожеством? Отчасти это, 
может, и так, но человек много- 
составен по своей внешней и 
внутренней биографии. И целос- 
тность его личной истории скла- 
дывается как из эпизодов по- 
стыдных, так и светлейших, воз- 
вышенных, если брать крайнос- 
ти. А между ними существует 
еще множество событий, относи- 
тельно добрых или худых — если 
можно так сказать, так что абсо- 
лютное большинство из них попро- 
сту забывается, потому что не зат- 
рагивает глубин жизни. Но и буду- 
чи забытыми, эти события созида- 
ют, ткут сложную и неповторимую 
индивидуальность каждого. 

Но часто, увы, мы с легкостью 
выносим суд и составляем пред- 
ставление о ком-нибудь на осно- 
вании даже не то чтобы знания 
фактов его биографии, а гораздо 
чаще на основании слухов, до- 
мыслов и собственных мнений, 
ничем не подтвержденных, но 
влияющих на нас с такой силой, 
что мы эти свои мнения считаем 
единственной и точной правдой о 
том или ином человеке. А ведь 
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это совсем не так. Совсем не так 
даже не в 99 случаях из 100, а во 
всех 100. Потому что если мы 
говорим о негативном, неприяз- 
ненном, подозрительном отноше- 
нии к человеку, то мы должны 
непременно сказать и об отсут- 
ствии любви к нему. И это отсут- 
ствие и даже само нежелание 
осознать его как ущербность 
много говорит о нас самих. О том, 
как мы далеки от действительно 
христианской жизни. 

А ведь любовь к человеку вов- 
се не подразумевает слепоту и 
бездумность, вовсе не подразуме- 
вает какой-то самообман. Любя- 
щий видит недостатки, пороки и 
немощи другого, но над всем этим 
видением стоит иное и высшее зна- 
ние. А именно: что человек — это 
нечто неизмеримо большее, чем 
совокупность его пороков, грехов 
и недостатков. Каждый человек — 
это чадо Божие, безусловно заслу- 
живающее любви. И всё то тем- 
ное, что восстает на него, присут- 
ствует в нем и как бы является его 
частью, — это всего лишь часть, в 
большей или меньшей степени вли- 
яющая на целое, но ни в коем слу- 
чае не способная его поглотить 
окончательно, пока человек еще 
жив на земле. 

Больше того — сам факт его пре- 
бывания в земной жизни говорит о 
том, что для него история сотво- 
рения «личной вечности» еще не 
окончена и Господь дает ему вре- 
мя и шанс предпринять осознан- 
ные шаги к преображению жизни. 


И значение этих шагов определя- 
ется даже не очевидными для нас, 
людей, поступками, а силой добро- 
го произволения, сознательной ус- 
тремленностью к Богу. И только 
один Господь может оценить под- 
линное значение этого сердечного 
устремления в контексте всех об- 
стоятельств — внешних и внутрен- 
них — жизни человека, в контексте 
тех трудностей, которые ему при- 
ходится преодолевать, устремля- 
ясь к Богу. 

Есть два самых распростра- 
ненных соблазна в отношении к 
ближнему. Первый можно обо- 
значить так: «Я думаю, что я ду- 
маю...» Это значит вот что: лу- 
кавый нам нашептывает в отно- 
шении того или иного человека 
худые помыслы, и если мы их 
принимаем за свои, то они начи- 
нают в нас прорастать с разру- 
шительной силой, превращая 
жизнь в кошмар, избавиться от 
которого бывает очень трудно. 
Чтобы такая тяжелая духовная 
болезнь, как неприязнь или нена- 
висть, не развивалась, нужно 
быть внимательным к себе и ни- 
когда дурным помыслам о дру- 
гом не доверять. Это, опять же, 
не значит, что тот человек не 
может быть тем, кем он нам ка- 
жется. Иногда нужно быть и бди- 
тельным и осторожным, и даже 
избегать общения с некоторыми 
людьми, но при том никогда не 
надо думать, что мы знаем о че- 
ловеке всё, знаем, каков он есть 
на самом деле, и именно потому, 
что жизнь человека сложнее лю- 
бых неприязненных о нем пред- 
ставлений. 

Второй соблазн тесно связан 
с первым, и его можно опреде- 
лить словами: «Я думаю, что он 
думает...» Ну, здесь просто поле 
непаханое: столько примеров и 
случаев, когда человеку кажет- 
ся, что о нем думают плохо. И 
опять же, независимо от того, 
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соответствуют ли наши подозре- 
ния действительности или нет, не 
станем этим помыслам верить. 
Потому что враг рода человечес- 
кого именно так и действует: од- 
ному внушает о другом худые 
мысли, а тому, второму, внушает 
мысль, что первый думает о нем 
худо. И если хотя бы один отка- 
зывается в эти внушения верить, 
а верит в лучшее в человеке и 
молится Богу — то злокозненные 
замыслы лукавого бывают по- 
срамлены. 

И прежде чем в мгновение ока 
составить о том или ином чело- 
веке неприязненное мнение на 
основании слухов, собственных 
наблюдений или подозрений -— 
остановимся. Остановимся и 
вспомним, что в каждом из нас 
без исключения есть то, за что 
можно от нас отстраниться с не- 
приязнью, подозрительностью 
или брезгливостью. И если мы 
сами не хотим, чтобы «темная 
правда» нашей биографии стала 
основанием отношения к нам 
людей, то не станем верить в тем- 
ные слухи, факты и мнения - не 
потому даже, что они недействи- 
тельны, а именно потому, что они 
не определяют полноту челове- 
ческой личности. 

Лучше нам ошибиться, поду- 
мав о человеке хорошо, чем оши- 
биться, подумав о нем плохо. 
Потому что вера в лучшее в лю- 
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бом случае оставляет человеку 
шанс к исправлению, даже если 
он поступит худо. А это много 
значит! И мы не погрешим, веря 
в лучшее в человеке, даже если 
наши надежды, по-видимому, не 
оправдаются. Потому что и Бог 
«верит» в человека и всеми си- 
лами содействует его исправле- 
нию. И, напротив, если мы пове- 
рим в худшее, а наши подозрения 
не оправдаются, то мы тяжко 
согрешим оклеветанием и осуж- 
дением человека, пусть даже толь- 
ко в своем сердце; а если окажем- 
ся «правы» в своих подозрениях, то 
погрешим тем, что не противились 
своему подозрению и тем самым, 
быть может, содействовали уко- 
ренению зла в человеке. Потому 
что вера в чужое зло странным 
образом увеличивает вероят- 
ность его исполнения. 

Так же и вера в лучшее в че- 
ловеке не есть какое-то отстра- 
ненное созерцание, но непосред- 
ственное, пусть и не всегда по- 
нятное для окружающих, участие 
в его жизни. Участие сострада- 
ния и любви, неизбежно находя- 
щее выражение в молитве, пото- 
му что сострадание, пожелание 
лучшего в самом высоком смыс- 
ле — это то, что «роднит» нас с 
Богом, Который более, чем мы 
можем себе представить, жела- 
ет спасения и полноты любви и 
радости для каждого человека. И 


воля Его в отношении нас заклю- 
чается в том, чтобы и мы созна- 
тельно и добровольно станови- 
лись соучастниками Божиего по- 
печения о каждом из нас. 

Вот вера в эту возможность 
святости, полноты жизни для че- 
ловека, вера в его возможное 
единство с Богом, а в повседнев- 
ном смысле — вера в лучшее в 
человеке и есть то, к чему нам 
всем — именующим себя право- 
славными — нужно, безусловно, 
стремиться. 

Общаясь друг с другом, об- 
щаясь с каждым человеком без 
исключения: близким или дале- 
ким, приятным для нас или нет, 
будем помнить о связи человека 
с Богом, связи, существующей на 
самом деле, но понять и оценить 
которую одним усилием разума 
мы не способны. Будем помнить 
о том, что по-настоящему знает 
человека только любовь, потому 
что она одна видит его особен- 
ным образом, во всей его бого- 
зданной полноте и красоте, видит 
таким, каким он может быть, и... 
верит в эту возможность. 

Священник Димитрий 
Шишкин 
ргамоз!аме.ги 


Является ли скром- 
ность добродете- 
лью? 

Действительно, скром- 
ность является добродете- 
лью. Она — одна из состав- 
ляющих любви. А любовьв 
свою очередь — величайшая 
добродетель, признак обо- 
жения человека. Так вот, 
именно скромность -— это то 
самое «не ищет своего» в 
словах апостола Павла о 
любви. 

Скромный человек не вы- 
пячивает свое «я» перед 
другими людьми и уважает 
всех, кто его окружает. Ка- 
кими бы они ни были. 

Священник Игорь Фомин 
Гота.ги 
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ЗИНУТИЦОЯ И В9ИЗ5 


СЕМЬЯ И ВОСПИТАНИЕ 


Главное сокровище 
мужчины и женщины 


Все же нужно или нет мужу бить жену? Какими должны 
быть отношения между супругами и почему? Свою точ- 
ку зрения на брак поясняет протоиерей Андрей Ткачев. 


Говорить о жизни без боли зна- 
чит попросту тратить слова или 
расписываться в бесчувствии. 
Что еще такое наш жизненный 
опыт, как не накопление скорби и 
одновременное удивление от того, 
что мир все еще Божией милос- 
тью стоит? Стоит, хотя в любое 
время готов рухнуть по причине 
внутренних повреждений. Это 
касается и семьи. Семьи в пер- 
вую очередь. 

Нехватка денег, «воландов 
квартирный вопрос», бездет- 
ность, многодетность, борьба за 
гендерное равенство. Всего не 
перечислишь. Пьянство, разво- 
ды, аборты, измены, половая 
жизнь до брака... А еще «что 
делать, если жена зарабатыва- 
ет больше?», «если теща живет 
с нами?», «если дети от перво- 
го брака не хотят называть от- 
чима отцом?», «если с работы 
идти домой не хочется”». И так 
далее. Список вопросов пред- 
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ставляет собой то, что Гегель 
называл «дурной бесконечнос- 
ТЬЮ». 

На эти вопросы могут быть 
ответы, точечные и частные. 
Или обширные и «для всех». Вре- 
менами ответов может не быть. 
Но дело не в этом. Дело в том, 
что самое главное — это пра- 
вильные отношения между му- 
жем и женой. Эти отношения 
можно называть отношениями 
правильной подчиненности, 
скрепленной любовью. Нет люб- 
ви и подчиненности, значит, нет и 
брака, а есть мучение и очеред- 
ная рана на гноящейся плоти 
мира. 

Люди стали бунтарями. Жен- 
щины борются за право на са- 
модостаточность. Люди вооб- 
ще — и мужчины, и женщины 
— бунтуют против Бога и вос- 
стают за право жить без Него 
и без Его законов. Все стали 
шумными и легковоспламени- 





мыми борцами. Все словно сго- 
ворились кидать в небо камни, 
и только потом почему-то удив- 
ляются и ищут виновных, когда 
тяжелый груз сыплется на гор- 
дые головы. 

Мир без обычной и нормаль- 
ной семьи — это близкая, само- 
убийственная перспектива нашей 
хваленой цивилизации. Мир без 
семьи — это Адская прихожая. 

Людям почти всегда не хвата- 
ло денег. Люди почти повсемес- 
тно жили и живут в большей или 
меньшей стесненности. Но ведь 
брак-то был! Семья с большой 
буквы была, а теперь она на гла- 
зах исчезает. Значит, дело не в 
деньгах, не в обидчивости, не в 
тещах и свекровях и не в гендер- 
ных правах. Дело в том, что мы 
перестали что-то важное пони- 
мать и чувствовать. Православ- 
ные — не исключение. 

Если поверхностное право- 
славие большинства причесать 
против шерсти мелким гребнем, 
мы вычешем оттуда всех блох 
современной антихристовой ци- 
вилизации. Мы дети своей эпо- 
хи, и значит, там будет вера в 
прогресс, брезгливый страх пе- 
ред «темным прошлым», меч- 
ты о самореализации (вовсе не 
о служении и самоотдаче), 
крайний индивидуализм, повер- 
хностность суждений. Там еще 
будет знание прав и полное заб- 
вение об обязанностях. Вот и 
говори с таким человеком со- 
вершенно ровным голосом. Для 
этого нужно либо море всепо- 
беждающей любви, либо полное 
безразличие. 

Женщина — главное сокрови- 
ще мужчины. Если, конечно, она 
женщина во всей благоуханной 
многозначности этого красивого 
библейского слова. Один товарищ 
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рассказывал мне, что во время войны на Кавказе, 
когда Союз распался, и соседи стали врагами, он 
был в ополчении. Они защищали село от превосхо- 
дящих сил врага. 

Большинство ополченцев предлагали увести де- 
тей и женщин подальше в тыл. Но была и другая 
точка зрения — оставить. И вот почему. «Если за 
спиной у нас не будет жен, мы убежим, спасая соб- 
ственные жизни. Не умирать же нам за дома и ку- 
хонную утварь. А если они будут за спиной, мы 
умрем, но не сдадимся. Мы точно умрем, потому 
что зачем тебе жизнь, если ее изнасилуют?» Этот 
совет превозмог. 

Знаете, что было дальше? Они победили. Ведь 
тот, кто уже решился умереть, становится непобе- 
димым. Так любовь к жене делает мужчину вои- 
ном, и он любит ее как Христос — Церковь, то 
есть до самопожертвования. 

Женщина — главное сокровище мужчины. А 
мужчина — единственное сокровище женщины. 
Она без него — просто ребро, о чем уже не раз 
сказано на всех языках мира. 

В одной немецкой хронике описывается осада 
средневекового города. Осаждающие, из видов 
гуманности, предложили осажденным следующее: 
«Пусть уйдут ваши женщины и дети, пусть унесут 
с собой столько имущества, сколько смогут унес- 
ти. А с мужчинами мы продолжим войну». Знаете, 
что сделали женщины? Они вынесли на спинах сво- 
их мужей, рассудив, что с мужьями они и обстро- 
ятся, и обживутся на другом месте, а без мужей 
пропадут, хоть бы и с имуществом. 

Не нужно долгих споров. Нужны вот такие при- 
меры. Если они попадают в сердце — разговор 
закончен. А если они не попадают в сердце — раз- 
говор бесполезен. 

И если слово твое, вовсе не ему предназначен- 
ное, подхватил обиженный недоброжелатель, оп- 
равдываться тоже бесполезно. Визгливый голос 
разнесет по джунглям весть о том, что Акела про- 
махнулся. 

Но это не столько промах, сколько болевая ме- 
тафора, рожденная почти ежедневной встречей с 
человеческим кошмаром. 

А бить действительно никого не надо. Уже по- 
тому, что на месте сломленного рога часто вырас- 
тают новых два; и потому что нет такой стираль- 
ной машинки, в которой бы отстирывались под- 
лость, глупость и самолюбие. 

Мужчина и женщина — главные сокровища друг 
для друга, и они не равны, но муж жены — боль- 
ший. Вся проблемность жизни и все многословие 
вокруг этих проблем рождены тем, что эту про- 
стейшую и святейшую мысль мы понимать пере- 
стали. 
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Вопрос - ответ 


Как забыть несчастную любовь? Все вре- 
мя думаю о девушке, которая меня бросила. 
Просыпаюсь с этой мыслью и засыпаю с ней. 

Если отвечать не в целом о любви, а конк- 
ретно на этот вопрос, то я здесь слышу голос 
гордости. Как мы относимся к людям, кото- 
рые нас окружают, но с которыми мы не зна- 
комы? Едем рядом в метро, пересекаемся в 
офисе. Обычно — ровно, спокойно, без при- 
дыхания. Может, вам стоит попробовать не 
замыкать ваш мир на человеке, который вас 
отверг? Ведь отношения с ближним могут 
быть направлены на спасение, а могут — на 
совершенно другие цели. Задайте себе воп- 
рос: что приносят вам эти отношения, кото- 
рые, кстати говоря, уже завершились? 

Трудно оценивать историю отношений че- 
рез интернет, я могу посоветовать вам обра- 
титься к вашему духовнику или просто к свя- 
щеннику, которому вы доверяете. 

Может ли священник отказать в вен- 
чании? 

Священник может отказать в венчании. 
Венчание — одно из Таинств Церкви, значит, 
совершается над людьми верующими. Поэто- 
му одна из возможных причин отказа — не- 
верие одного из супругов. 

Кроме того не венчают тех (будь они даже 
верующие христиане), кто не зарегистрировал 
свой брак в гражданских органах. Не венча- 
ют близких родственников, например, двою- 
родных братьев и сестер: то, что позволено в 
гражданском обществе, не всегда позволено 
в Церкви Божией. 

Можно ли христианке выйти замуж за 
мусульманина? 

Во-первых, могу посоветовать вам прочи- 
тать книгу отца Даниила Сысоева «Брак с му- 
сульманином». Он очень полно описывает плю- 
сы и минусы подобного брака. 

Хорошо подумайте, прежде чем сделать 
этот шаг. Ведь семья — это не просто союз 
двух любящих людей. Семья — это большая 
работа, в которой есть и недопонимание, и 
радости, и обиды, и прощение. Если вы воспи- 
таны в одной культуре, если у вас общая вера, 
вам будет легче найти друг с другом общий язык 
и легче договориться, как воспитывать детей. 
Если, напротив, по каким-то основополагающим 
вопросам у вас разное мнение, вам, супруге, бу- 
дет непросто перестроиться на другой лад и 
тем более будет непросто жить в спорах. 

Священник Игорь Фомин, Юта.ги 


45 


ЭЗИНУЛИЦООЯ И В9ИЗЭ 


СЕМЬЯ И ВОСПИТАНИЕ 


Интимные отношения до брака: 
как говорить с подростком? 


Как говорить с подростками о недопустимости близких 
отношений до брака? Сегодня считается, что в этом 
нет ничего страшного. А запреты на подростка если и 
действуют, то чаще в обратную сторону: чем больше 
запрещают, тем больше хочется. Ситуацию комменти- 
рует протоиерей Максим Первозванский. 


Вопрос об интимных отноше- 
ниях вне брака или до брака — 
один из серьезнейших камней 
преткновения современных лю- 
дей. Главный довод, который 
приводится в оправдание доб- 
рачных интимных отношений: 
«Ну, мы же любим друг друга! 
И мы никому не мешаем. Кому 
мы делаем плохо? Почему ваш 
Бог такой жестокий, что Он зап- 
рещает нам любить друг друга 
так, как мы хотим?» 

Православному человеку 
многие вещи объяснять не нуж- 
но. Так сказал Господь. А Он 
знает, что говорит. Человек пра- 
вославный, как правило, просто 
принимает то, что говорит ему 
Господь в Своих заповедях. 

Но как только возникает не- 
обходимость объяснить неверу- 
ющему человеку или не очень 
церковному, почему что-то мож- 
но, а что-то — нельзя, то здесь 
приходится вспомнить, что Бог 
не просто так что-то говорит. 
Каждое из Его слов, каждая из 
Его заповедей, с одной сторо- 
ны, сверхразумны, но с другой 
— не не-разумны. Их можно 
так или иначе обосновать, так 
или иначе объяснить. То же са- 
мое касается исполнения седь- 
мой заповеди «Не прелюбодей- 
ствуй» (Исход 20:14), запреща- 
ющей в том числе и интимные 
отношения до брака. 

Вроде бы, молодые или не 
очень молодые люди, которые 
вступают в интимные связи до 
брака, действительно никому не 
мешают. Но они мешают сами 
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себе. Есть, конечно, люди, ко- 
торые относятся к сексу как к 
спорту, которые вообще не об- 
ращают внимания на то, что 
рядом с ними — живой человек, 
а не резиновая кукла. Для та- 
ких людей это очередная ситу- 
ация — как пива выпить, так с 
кем-то переспать. 

Если эти вещи принимаются 
двумя сторонами — это их 
жизнь, это их выбор, хотя при 
этом нужно точно сказать, что 
такие люди, к сожалению (и 
здесь мы можем перекинуть 
мостик к другим, которые так 
все-таки к этому вопросу не 
относятся), оказываются не 
способными к серьезным чув- 
ствам, к серьезной любви. 

Они говорят, что только утро 
любви хорошо. Что только вот 
я сейчас, сегодня что-то испы- 
тываю, мне хорошо с тобой в 
данный момент, а дальше все 
безразлично. Такие люди, как 
правило, остаются у разбитого 
корыта. Они оказываются не 
способными испытывать серь- 
езные и глубокие чувства. 

Инструкция по эксплуатации 

Заповеди Божии в целом не 
просто так существуют, не про- 
сто так написаны. Они сродни 
«Правилам дорожного движе- 
ния» или «инструкции по эксп- 
луатации». 

Человек в своей жизни — 
личной, семейной, обществен- 
ной — конечно, может сам о 
себе размечтаться, что он что 
хочет, то и делает. На самом 
деле он — как некая стираль- 


ная машина, или компьютер, или 
холодильник. Человек обладает 
свободой воли, при этом на него 
наложены определенные огра- 
ничения. И к нему «прилагает- 
ся» инструкция по эксплуатации. 

Если вы купили новую сти- 
ральную машину, что вы долж- 
ны сделать первым делом, если 
вы — разумный человек? Не 
сразу пытаться втыкать провод 
в розетку и нажимать кнопки, а 
прочитать инструкцию по эксп- 
луатации, в которой будет напи- 
сано, что, например, барабан 
закреплен специальными винта- 
ми. И если вы не успеете их 
вовремя вынуть, а сразу засу- 
нете в машину белье и начнете 
стирать, то сорвете барабан. 

И в дальнейшем, когда вы 
уже пользуетесь машиной, не- 
обходимо вынимать перед стир- 
кой камни, гайки и тяжелые 
предметы из карманов. А еще 
желательно добавлять специ- 
альные добавки, которые не по- 
зволят образоваться накипи на 
нагревающих элементах, кото- 
рая может испортить стираль- 
ную машину. 

Если всего этого не делать, 
то стиральная машина гораздо 
быстрее сломается. 

То же самое и с человеком. 
Заповеди Божии, церковные пра- 
вила — точно такая же инст- 
рукция по эксплуатации. Если их 
не соблюдать, то наша жизнь 
будет ломаться. И главным, 
первым следствием будет как 
раз неспособность испытывать 
серьезные глубокие чувства, 
хранить любовь и верность. 

Я постоянно сталкиваюсь с 
ситуацией, когда люди считали 
для себя возможной интимную 
жизнь До брака, и это в даль- 
нейшем становилось в том чис- 
ле предметом постоянной рев- 


Июнь, 2013 ДУША 





ности другого супруга. Такой 
супруг думает: «Как же так, 
если моя жена позволила себе 
отношения до брака, да даже 
если только со мной, то это зна- 
чит, что для нее святость бра- 
ка не так важна. Значит, она 


считает возможными интимные 
отношения вне брака!» 

То же самое супруга может 
подумать о своем муже. Если 
он не считал интимные отноше- 
ния возможными только в бра- 
ке, то она боится отпускать его 
в командировку, боится, что он 
там, на стороне, себе чего-то 
ПОЗВОЛИТ. 

Да и сам человек, уже од- 
нажды прошедший этот путь, 
становится другим. Раньше, в 
старину, людей, нарушивших це- 
ломудрие до брака, называли на 
Руси словом «испорченный». 
Не в смысле, что на него порчу 
навели, а в смысле, что он те- 
перь порченый, некондицион- 
ный, и теперь есть большие воп- 
росы, а способен ли он создать 
семью? Или она, соответствен- 
но, способна ли создать семью, 
хранить любовь и верность од- 
ному человеку? 

Необратимая перемена 

В нашей жизни существует 
множество табу, неких внутрен- 
них установок, которые челове- 
ку очень сложно переступить. И 
таким серьезным барьером для 
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человека является как раз 
вступление в интимную связь. 

О том, какие трудности пре- 
одолевает подросток, желая 
вступить в интимную связь, на- 
писано уже множество произве- 
дений, снято множество филь- 
мов. Я не имею ввиду христи- 
анские фильмы, речь о НЕхри- 
стианских, комедийных, по- 
шлых... И даже там показыва- 
ется, как это сложно — дев- 
ственнику нарушить свое дев- 
ство. 

Но однажды будучи разру- 
шенным, этот барьер, это табу 
уже перестает существовать. В 
дальнейшем этот человек лег- 
ко, что называется, идет по ру- 
кам. Это факт. Человек, всту- 
пивший однажды в интимную 
связь вне брака, делает это в 
дальнейшем с легкостью. И это 
только один из моментов. 

Самый главный момент, о ко- 
тором я уже говорил — это то, 
что действительно что-то раз- 
рушается во внутреннем мире 
человека. Можно долго гово- 
рить, что разрушается и как это 
происходит, но вообще-то боль- 
шинство из нас по-прежнему 
верит в любовь, хочет создать 
крепкую семью, иметь верного 
мужа или жену, состариться 
вместе, вырастить детей и вну- 
ков и быть счастливыми в сво- 
ей семейной жизни. 


Подобные чувства все равно 
подспудно присутствуют в че- 
ловеке, даже если он в своем 
эпатаже говорит: «Да мне все 
это сейчас неважно, мне бы про- 
сто было с кем переспать» или 
даже «Мы любим друг друга, а 
о семейной жизни поговорим по- 
том». Но при этом — разруша- 
ет в себе нечто важное. Неслу- 
чайно апостол Павел говорит: 
«...совокупляющийся с блудни- 
цею становится одно тело [с 
нею], ибо сказано: „два будут 
одна плоть“» (1 Кор. 6:16). 

Даже если это такая связь, в 
которую человек совершенно не 
вкладывается, а покупает за 
деньги, все равно происходит 
некое прорастание людей друг 
в друга. Поэтому любой разрыв 
— не просто разделение — как 
люди пришли, в шахматы поиг- 
рали, разошлись и друг о друге 
забыли. Нет, люди проросли 
друг в друга, и любой разрыв — 
всегда по живому. 

Мы знаем, что у человека, у 
которого не срослось что-то до 
брака, даже если не было ин- 
тимной связи, а просто была 
влюбленность, были какие-то 
встречи, ожидания, а потом 
вдруг это не состоялось, оста- 
ется большая серьезная трав- 
ма. Она залечивается потом 
иногда не один год. 

Если же там была еще и ин- 
тимная жизнь, было подобие, 
суррогат семейной жизни, то 
эта травма оказывается гораз- 
до более серьезной. Иногда она 
заживает, но остается шрам. 
Часто это не может зажить во- 
обще, остается «дырка» в 
душе. Она не затягивается. 
Вроде бы уже и не больно, но в 
том месте, где должна была 
быть любовь, где должно было 
быть доверие, что-то теплое, 
глубокое, настоящее — оказы- 
вается пустота. Глаза стеклян- 
ные, в душе пусто. 

И это самое главное, то, чего 
не ожидают молодые люди, ду- 
мающие, что ничего страшного 
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ЭИНУТИЦОЯ И ВИЗ 


СЕМЬЯ И ВОСПИТАНИЕ 


не произойдет, «поживем вмес- 
те — разойдемся». То же са- 
мое, как человек говорит: «Со- 
грешу — покаюсь». Это глубо- 
кая ошибка. Когда человек гре- 
шит, да и вообще совершает тот 
или иной нравственный выбор, 
совершает поступок, этот по- 
ступок и этот выбор меняют 
самого человека. Человек, по- 
терявший девственность, про- 
снется наутро другим. Он, ко- 
нечно, может прийти на испо- 
ведь, исповедаться, попросить 
у Бога прощения, но он будет 
уже другим. К прежнему — не 
вернется. 

Он может даже обрести фи- 
зическую девственность — 
сейчас существуют операции, 
которые позволяют ее восста- 
новить. Но он никогда не обре- 
тет то целомудрие, которое 
было у него в душе. И чем даль- 
ше по этому пути человек идет, 
тем больше он меняется. Невоз- 
можно вернуться к той чисто- 
те, которая была ему дана до 


вступления в эту связь. И 
опять-таки, человек становится 
неспособным начать свою буду- 
щую семейную жизнь с той точ- 
ки, с которой она должна была 
бы начаться. 

Объяснить подростку эти 
вещи, оказывается, можно. И не 
так уж сложно. Конечно, это не- 
возможно в виде какой-то реп- 
лики. Но это возможно в серь- 
езном разговоре. Об этом обя- 
зательно нужно говорить со сво- 
ими детьми. Об этом должны 
говорить учителя в школе со 
своими учениками. 

На мой взгляд, это не так уж 
и сложно: сказать, что правила 
дорожного движения написаны 
кровью на асфальте. И точно 
так же заповеди Божии написа- 
ны кровью в жизни людей. Если 
ты не хочешь, чтобы твоя жизнь 
сломалась, не хочешь погубить 
ее, нужно следовать заповедям. 
Через десять лет ты даже мо- 
жешь и не вспомнить имя этого 
юноши или этой девушки, с ко- 


торой ты сейчас хочешь пере- 
спать, это проходящий элемент 
в твоей жизни. Но этот посту- 
пок способен пустить всю твою 
жизнь под ОТКОС. 

И здесь не вредно будет 
вспомнить те самые 85 разво- 
дов на 100 браков, которые сей- 
час существуют в нашей стра- 
не. Это еще одно подтвержде- 
ние того, что люди, которые ста- 
ли легко относиться к сексуаль- 
ным связям вне брака, оказы- 
ваются неспособными создать 
и сохранить свою собственную 
семью. А это — всегда несча- 
стье в жизни самих людей, в 
жизни детей. Я не думаю, что 
люди, вступающие в жизнь, хо- 
тели бы быть несчастными. 
Поэтому главный довод — не 
хочешь быть несчастным, не 
делай этого, сынок (или дочень- 
ка). 

Подготовила 
Оксана Головко 
ргамтиг.ги 


Вопрос - ответ 


Почему священники не носят обручаль- 
ное кольцо? 

Священник раз и навсегда снимает обручаль- 
ное кольцо во время рукоположения. В знак 
того, что он обручается с Церковью Христо- 
вой, становится служителем этой Церкви. 

Безусловно, это не умаляет значения венча- 
ния в жизни священника. 


Можно ли христианке выйти замуж на 
мусульманина? 

Во-первых, могу посоветовать вам прочи- 
тать книгу отца Даниила Сысоева «Брак с му- 
сульманином». Он очень полно описывает плю- 
сы и минусы подобного брака. 

Хорошо подумайте, прежде чем сделать 
этот шаг. Ведь семья — это не просто союз 
двух любящих людей. Семья — это большая 
работа, в которой есть и недопонимание, и 
радости, и обиды, и прощение. Если вы вос- 
питаны в одной культуре, если у вас общая 
вера, вам будет легче найти друг с другом 
общий язык и легче договориться, как вос- 
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питывать детей. Если, напротив, по каким-то ос- 
новополагающим вопросам у вас разные мне- 
ния, то вам, супруге, будет непросто перестро- 
иться на другой лад и тем более будет непрос- 
то жить в спорах. 


Если мы с мужем часто ссоримся, значит, 
наш брак — ошибка? 

Вы знаете, я не видел ни одной семьи, в кото- 
рой бы не спорили и не ссорились, жили бы ровно 
и без проблем. Думаю, в союзе, где вообще нет 
никаких разногласий, есть разве что безразличие 
— гладко, как на катке, потому что все замерзло. 
Живые отношения — это отношения в движении, 
в развитии. 

Именно поэтому я уверен, что разногласия не 
могут быть признаком того, что «брак — ошиб- 
ка». Конечно, ссоры надо сокращать. Искать спо- 
собы мирного обсуждения проблем, быть терпи- 
мее, уважительно относиться к мнению супруга, 
стараться понять его точку зрения, все обсудить 
и вместе найти 

Священник Игорь Фомин, Тота.ги 
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Снисходительность 
Старец советовал, когда надо с кем-то серьезно 
поговорить, стараться выбирать мягкие слова. ЧчЧто- 
бы не вызвать враждебности. Он приводил такой 
пример: если вам надо кому-то сказать, что он об- 
манывает, не говорите ему, что он говорит ложь, 
потому что, естественно, такие слова вызовут в нем 
чувство обиды и подтолкнут к возражениям. Ска- 
жите ему, что он говорит не совсем искренно. Снис- 
ходительность является в деле спасения великим 
оружием для всех нас. Милость, которую ниспосы- 
лает нам Бот, мы, в свою очередь, также должны 
раздавать другим, подобно тому, как раздается ан- 

тидор в храмах 

Из книги «Цветослов советов». Старец 
Порфирий Кавсокаливи 


С кем ты сегодня был? 

В одном своем труде святой Иоанн Кассиан Рим- 
лянин говорит одну замечательную фразу, которую 
мы все очень любим. Помните поговорку: «Скажи 
мне, кто твой друг, и я скажу, кто ты»? Преподоб- 
ный Иоанн говорит: любовь, смирение, терпение, доб- 
рота, кротость, услужливость, искание последнего 
места — все это друзья Божии. Злость, осуждение, 
нетерпение, гордость, похоть, жадность, эгоизм, уны- 
ние — все это друзья дьявола. И после этого он спра- 
шивает: итак, скажи мне, кто твои друзья? С кем 
ты провел сегодня день? С радостью? С любовью? 
С терпением? С добротой? Со смирением? Или с 
унынием? Злостью? Печалью? Раздражением? 
Осуждением? С кем ты сегодня был? 

Подумайте об этом. Мы сами выбираем то, что 
наполняет нашу жизнь. 

Из книги «Беседы на русской земле». 
Схиархимандрит Иоаким (Парр) 


«Несправедливая» смерть 

Умер некий богач, о грехах которого знал весь 
свет. Похороны были торжественными, с епископом 
и множеством священников. Вскоре затем на одно- 
го отшельника в пустыне напала гиена и растерзала 
его. Некий монах, видевший и торжественные про- 
воды в последний путь грешника, и кровавые остан- 
ки праведника, в смятении своём с плачем восклик- 
нул: «Господи! Как же так, почему?! Почему Ты 
даровал грешнику благую жизнь и благую смерть, 
а праведнику — горькую жизнь и горькую смерть?!» 
Вскоре явился ему Ангел Божий и объяснил: тот 
богач-грешник сделал в жизни своей лишь одно доб- 
рое дело, а тот пустынник-праведник совершил за 
всю свою жизнь только один грех. 

Торжественными и почетными похоронами Все- 
вышний хотел воздать неправедному богачу за един- 
ственное доброе дело и показать, что тому больше 
нечего ждать на этом свете. Ужасной смертью от- 
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шельника Господь хотел изгладить тот его един- 
ственный грех, чтобы затем полностью вознаг- 
радить пустынника на небесах. 

Имей это в виду, когда будешь размышлять о 
судах Божиих, и возложи все надежды на Творца 
своего. «Не ревнуй злодеям, не завидуй делаю- 
щим беззаконие» (Пс. 36, 1). 


Больной учитель 

У школьного учителя был весьма тяжелый 
характер. И придумали мальчики, как от этого 
учителя избавиться. 

Как-то утром, входя в класс, каждый из них 
сочувственно сказал учителю, что тот выглядит 
совершенно больным. 

Учитель был совершенно здоров, но в сердце его 
закралось сомнение. Он собрал книги и ушел до- 
мой. Когда жена открыла дверь, то вид у него уже 
был бледный и больной. Жена постелила ему по- 
стель, учитель слег и перестал ходить на занятия. 

Прошло несколько дней. Учителю становилось 
все хуже. Он совсем перестал вставать с посте- 
ли, глаза у него ввалились, все болело. 

Тогда дети пожалели его и решили исцелить. 
Они стали навещать его по очереди, и каждый 
говорил, что теперь учитель прекрасно выглядит. 
После всех пришел самый старший из учеников 
и предложил учителю вместе прогуляться по ули- 
це, чтобы окончательно выздороветь. 

На улице каждый, кто встречался учителя, по- 
здравлял его с выздоровлением. Учитель радо- 
вался, и хвори перестали его мучить. 

Будем осторожны! Словом можно как лечить, 
так и убить. 


Блаженны нищие духом 

Один богатый человек повез своего сына в де- 
ревню, чтобы тот своими глазами мог увидеть, 
какими бедными бывают люди. 

Они прожили в бедной деревне несколько дней, 
а позже, когда вернулись в свой богатый дом, отец 
спросил: 
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— Сын, понимаешь ли ты теперь, что значит 
жить в нищете? 

— Да, отец, — отвечал мальчик. 

— Научила ли тебя чему-нибудь наша поездка? 
— продолжил отец. 


— Очень многому научила! — ответил сын. 

— Чему же? 

— Я понял, что никогда не встречал таких хоро- 
ших людей! — отвечал мальчик. — И как же они 
богаты, папа! 

— Богаты?! — удивился отец. 

— Конечно, богаты! — отвечал сын. — Смот- 


ри, у нас в доме живет одна собака, у них — целых 
четыре! У нас во дворе есть бассейн, а у них — 
морская бухта. У нас — сад, у них — бескрайние 
леса. У нас — фонари, а им светят звезды. 

— Но ведь у нашей семьи есть практически все! 
— изумился отец. 

— Это так, — отвечал сын, — и нам все время 
чего-то не хватает, а они благодарны Богу за то, что 
имеют. Мы нищие по сравнению с теми людьми... 


Солнце во свидетелях 

Жил-был в монастыре монах, который стремил- 
ся к добродетели и хотел стать великим подвиж- 
ником. Жил он по самому строгому уставу и ни на 
шаг от него не отступал. И пошла о нем слава как 
о самом великом подвижнике. Но вот услышал он 
как-то, что в другом монастыре на другом краю 
земли есть подвижник, которого считают ещё бо- 
лее великим. Очень это монаху не понравилось. И 
решил он призвать Солнце в свидетели: 

— Скажи, Солнце, видело ли ты меня хоть раз 
за трапезой? 

— Нет, — отвечает Солнце, — не видело. 

—щ Заставало ли ты меня хоть раз за праздной 
болтовней? 

— Нет, — отвечает Солнце, — не заставало ни 
разу. 

— Почему же подвижника из далекого монас- 
тыря считают большим, чем я? 

— Наверное, потому, — отвечает Солнце, — что 
у тебя тень длиннее. 

— В твоем свете каждый человек тень отбра- 
сывает! Длинна или коротка тень — не от челове- 
ка зависит. 

— Да нет. Когда свет Божий в душе светит, он в 
тень вытесняет то, чего быть не должно в челове- 
ке. У того монаха тень короткая, а за тобою шлейф 
гордыни тянется. 


Разбойник и покаяние 

Вышел разбойник на большую дорогу. Видит, 
идет путник. «Стой, отдавай все, что имеешь!» — 
закричал разбойник. «У меня для тебя много чего 
имеется!» — ответил смельчак и так наподдал 
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грабителю, что тот убежал от него. Прошло вре- 
мя, покаялся разбойник, прочел, что для спасения 
нужно примириться с тем, кто тебя опечалил. «Вот- 
вот, как раз для меня, — обрадовался разбойник, 
вспомнив свою стычку со смельчаком, — и денег 
не дал, и еще побил меня! Именно он меня и опе- 
чалил. Видно, снова придется идти на большую 
дорогу, разыщу его, пусть покается...» 

Покаяние хорошо начинать не с других, а с са- 
мого себя 


Отец и сын 

Пожилой мужчина и молодой человек сели в 
поезд. Как только поезд тронулся, молодой чело- 
век высунул руку в окно, чтобы почувствовать 
поток воздуха и вдруг восхищённо закричал: 

— Папа, видишь, все деревья идут назад! 

Пожилой мужчина улыбнулся в ответ. 

Рядом с молодым человеком сидела супружес- 
кая пара. Они были немного сконфужены тем, что 
25 летний мужчина ведёт себя, как маленький ре- 
оёнок. 

Внезапно молодой человек снова закричал в 
восторге: 

— Папа, видишь, озеро и животные... Облака 
едут вместе с поездом! 

Пара смущённо наблюдала за странным пове- 
дением молодого человека, в котором его отец, 
казалось, не находил ничего странного. 

Пошел дождь, и капли дождя коснулись руки 
молодого человека. Он снова переполнился радо- 
стью и закрыл глаза. А потом закричал: 

— Папа, идёт дождь, вода трогает меня! Ви- 
дишь, папа? 

Желая хоть чем-то помочь, пара, сидящая ря- 
дом, спросила пожилого мужчину: 

— Почему Вы не отведёте сына в какую-ни- 
будь клинику на консультацию? 

Пожилой мужчина ответил: 

— Мы только что из клиники. Сегодня мой сын 
первый раз в жизни обрёл зрение... 


Дождь и солнце 

У одной женщины было два сына. Старший про- 
давал зонтики. Младший красил ткани. Когда све- 
тило солнце, у старшего сына никто не покупал 
зонтики, а когда шел дождь, у младшего сына не 
сохли ткани. Жизнь у женщины была печальной и 
беспросветной. 

Однажды она встретила мудрого человека, и он 
дал ей совет. С тех пор, когда светило солнце, она 
радовалась за младшего сына, который успешно 
сушил свои ткани, а когда шел дождь, она радова- 
лась за младшего сына, у которого все покупали 
зонтики. И жизнь наладилась. 

Надо уметь видеть в жизни хорошее. 


Июнь, 2013 ДУША 


